gemeente BERGEN

Erratum - Beslispunt 5b

In de “Nota Cultuurhistorie” en “Nota van beantwoording inspraakreacties” zijn twee
onjuistheden geconstateerd.

1. Onder punt 7 kan het tweede opsommingsteken komen te vervallen:

o “Het structurele bedrag voor cultuurhistorie ad € 50.000 is reeds opgenomen in de
programmabegroting 2009. Het geld wordt in 2009 besteed aan de procedurele
uitvoering van de aanwijzing van 53 meest urgente panden en het laten maken
van ordekaarten.”

Deze mededeling komt uit een eerder besluit en is reeds opgenomen in de begroting.

2 Het gehele punt 8 kan komen te vervallen.
o “Op verzoek van de Raad wordt deze nota nu ter vaststelling aangeboden.
Zodra u de nota heeft vastgesteld wordt deze nota zes weken ter inzage gelegd.
Na afloop van de ter inzage termijn, wordt de nota met raadsvoorstel- en besluit
opnieuw aan u aangeboden, ditmaal met een verwerking van de
inspraakreacties.”
Deze mededeling komt uit een eerder besluit. De nota heeft reeds ter inzage gelegen.

Bergen, 15 juni 2009
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nameps het collegé'yan Bergen,
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Aan de raad,

Beslispunt: - De “Nota Cultuurhistorie” vaststellen.
- De bijbehorende “Nota van beantwoording inspraakreacties” vaststellen.
- De bij dit besluit behorende begrotingswijziging vast te stellen

1. Waar gaat dit voorstel over?
In dit voorstel wordt u de “Nota Cultuurhistorie” en de bijpbehorende “Nota beantwoording
inspraakreacties” ter vaststelling aangeboden.

De “Nota Cultuurhistorie” is na een lang en zorgvuldig voortraject gereed om aan de Raad

ter vaststelling te worden voorgelegd.

De voorbereidende stappen op een rij:

e een symposium (2005),

e een workshop met de raad (voorjaar 2008),

e een informatieavond voor de raadscommissie (najaar 2008),

e het initiatiefvoorstel van de PvdA (april 2008) met betrekking tot het formuleren van
monumentenbeleid (zie separaat raadsvoorstel).

e Terinzage-legging van 12 februari 2009 t/m 25 maart 2009

2. Wat besluit de raad/wat krijgt de raad als hij "ja" zegt?
Met de vaststelling van de Nota Cultuurhistorie geeft de Raad aan de cultuurhistorie in
Bergen belangrijk te vinden. De cultuurhistorie is een drager van de identiteit van de
gemeente en dient als basis voor de ruimtelijke kwaliteit. Het betekent ook dat de Raad de
rijke historie van Bergen respecteert en die historie in al zijn facetten in het landschap
leesbaar wilt laten zijn. De Raad geeft tevens daarmee aan, dat hij ook voor kwaliteit en
duurzaamheid kiest. Bewoners en bezoekers van Bergen hechten aan de bestaande
kwaliteiten van de gemeente. Bezoekers komen af op de uitstraling van het gebied, welke
wordt gevormd door de unieke combinatie van kunst, architectuur, de duinen en de zee, de
open polders en de oude kernen met karakteristieke bebouwing, winkels en horeca.
Kortom: een prettige en waardevolle omgeving heeft positieve invioed op de bewoners en
bezoekers.

De zes speerpunten van de Nota Cultuurhistorie op een rij:

a. Gebiedsgerichte benadering bij ruimtelijke ingrepen: bij planologische ontwikkelingen
wordt de oorspronkelijke en historische aanleg en opbouw van de omgeving in
samenhang als uitgangspunt genomen;

b. Verankering van cultuurhistorische waarden in het bestemmingsplan: een werkwijze die
bijvoorbeeld leidt tot het vaststellen van “beschermde dorpsgezichten”, maar dit geldt
zowel voor dorpen als voor het landelijk gebied.

c. Architectuurhistorische kwaliteiten door middel van “ordekaarten” vasthouden: aan de
kwaliteit van bepaalde beeldbepalende gebieden of complexen wordt een “orde” (een



gradatie) gekoppeld, hetgeen een belangrijk toetsingsinstrument is voor de
Welstandscommissie.

d. Hoogstaande technische begeleiding bij onderhoud en restauraties van waardevolle
gebouwen.

e. Objectgerichte bescherming: het aanwijzen van gemeentelijke monumenten
(aanwijzingsbeleid) zodat een evenwichtige hoeveelheid identiteitsbepalende objecten
wordt beschermd.

f. Archeologie centraal: archeologie heeft een wezenlijke plaats in het ruimtelijke
ordeningsproces. Dit is bepaald door de in 2007 vastgestelde Wet op de Archeologische
Monumentenzorg.

3. Waarom wordt dit onderwerp nu aan de raad voorgelegd?
(meer dan één optie mogelijk)
[J collegebevoegdheid
X raadsbevoegdheid
[Jopiniérend
X kaderstellend
L[J maatschappelijk urgent
[J budgetrecht

4. Wie heeft er allemaal met de beslissing van de raad van doen?

Intern
a. juridische gevolgen
Het vaststellen van beleid is de juridische basis om bepaalde voorgestelde activiteiten tot
inventarisatie, bescherming of onderhoud op het gebied van de cultuurhistorie uit te voeren.
b. p en o aspecten:
De ambtelijke reorganisatie die in het voorjaar 2009 wordt afgerond heeft geresulteerd in 1 fte
voor cultuurhistorie (Monumentenzorg en Archeologie). In het eerste kwartaal 2010 wordt
bezien of de beschikbare formatie (1 fte) afdoende is voor de uitvoering van het geformuleerde
beleid. Dit moment sluit aan bij de beoogde integrale evaluatie van de reorganisatie.
c. Interne communicatie/voorlichting
de betrokken collega’s worden na vaststelling van de Nota Cultuurhistorie geinformeerd.
d. overige aspecten/inhoudelijke gevolgen op andere werkterreinen (bijvoorbeeld: veiligheid,
wijkgericht werken, openbare ruimte gezondheid): Indien van toepassing worden deze
geinformeerd.
e. intern overleg gevoerd met:
Afdelingshoofd VROM, beleidsmedewerkers afdeling RO, Stedenbouw, Vergunningen,
Handhaving, Welzijn, Beheer en Onderhoud, Groen, Milieu, Grondzaken, Toerisme,
Volkshuisvesting, Brandweer, projectleiders, afdeling Financién.

Extern
a. extern overleg gevoerd met:
Monumentenwacht, Stichting Behoud Bouwkunst Bergen, Hoogheemraadschap NHN,
Landschap Noord-Holland, Cultuurhistorische Vereniging Scoronlo, Historische Vereniging
Bergen, Stichting Historisch Egmond, Vrienden van de Stolp, PWN, Provincie Noord-Holland,
Natuurmonumenten, Molenstichting Alkmaar e.o., Stichting Behoud Historisch Landschap BES,
Welstandszorg Noord-Holland, Steunpunt Cultureel Erfgoed, WLTO, Bewonersvereniging
Tuindorp, Bewonersvereniging Van Reenenpark, Dorpsbelangen Egmond aan Zee, Stichting
Bergen aan Zee, Dorpsvereniging Groet, Bewonersvereniging Aagtdorp, bewonersvereniging
Egmond Binnen, Bewonersvereniging Schoorl-centrum, Stichting mr. Frits Zeiler.

5. Waaruit bestaan de andere mogelijkheden om het doel te bereiken?

De uitgesproken wens van de Raad ligt ten grondslag aan de Nota Cultuurhistorie; deze
nota is dan ook bij uitstek een goede manier om het voorgestelde doel te bereiken.
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6. Wanneer wordt de beslissing van de raad uitgevoerd, gerealiseerd en wanneer wordt
de raad daarover gerapporteerd?
Zie separaat raadsvoorstel omtrent de planning en besteding gelden.

7. Welke middelen zijn met dit voorstel gemoeid?

Er zijn twee geldstromen aan te wijzen als dekking voor de in de Nota Cuituurhistorie

opgevoerde activiteiten, en wel:

e De Raad heeft bij Initiatiefvoorstel van april 2008 aangegeven dat incidenteel een
bedrag van in totaal € 100.000,-- beschikbaar wordt gesteld. Hiervoor wordt verwezen
naar het separate raadsvoorstel dat tegelijkertijd zal worden gepresenteerd.

o Het structurele bedrag voor cultuurhistorie ad € 50.000 is reeds opgenomen in de
programmabegroting 2009. Het geld wordt in 2009 besteed aan de procedurele
uitvoering van de aanwijzing van 53 meest urgente panden en het laten maken van
ordekaarten.

e De € 15.000,-- voor Archeologie dienen structureel in de begroting te worden
opgenomen voor de begroting 2009 e.v. vanwege de wettelijke verplichting om een
archeologisch beleid te formuleren. Gelijktijdig met het indienen van het raadsvoorstel
“Nota Cultuurhistorie” wordt u hiervoor ook een begrotingswijziging voorgelegd. De
benodigde gelden worden gedekt uit de stelpost verdieping bestaan beleid.

De structureel beschikbare middelen voor cultuurhistorie zijn leidend. Indien er aanvullende
wensen en of behoeften uit de inspraak naar voren komen, zal opnieuw een integrale
afweging in relatie tot de besteding van de structurele gelden aan het college worden
voorgelegd.

8. Waarom moet de raad dit besluit met deze mogelijke oplossing nemen?

Op verzoek van de Raad wordt deze nota nu ter vaststelling aangeboden.

Zodra u de nota heeft vastgesteld wordt deze nota zes weken ter inzage gelegd. Na afloop
van de ter inzage termijn, wordt de nota met raadsvoorstel- en besluit opnieuw aan u
aangeboden, ditmaal met een verwerking van de inspraakreacties.

Bijlagen
1. Nota Cultuurhistorie, voorjaar 2009

2. Nota van beantwoording inspraakreacties met bijbehorende brieven
3. Begrotingswijziging voor € 15.000,-- Archeologie

Bergen, 1 mei 2009

College van Bergen

R. Groninger, drs. H. Hafkamp,
Secretaris burgemeester



Nota Belvedere

Beleidsnota over de relatie cultuurhistorie en ruimtelijke inrichting

BiJLAGE: GEBIEDEN




De Nota Belvedere bestaat uit twee delen, een hoofdnota en

de bijlage.

In de nota wordt in de drie eerste hoofdstukken de
Belvedere-beleidsvisie witeengezet. In hoofdstuk 1 wordt de
maatschappelijke en beleidscontext geschetst. In hoofdstuk
2 wordt het model witeengezet dat in hoofdstuk 3 wordt
geconcretiseerd.

Vervolgens worden de hieruit volgende maatregelen en
voornemens uiteengezet. In hoofdstuk 4 komen de verschil-
lende aspecten van het ruimtelijk beleid aan de orde.
Hoofdstuk § gaat in op maatregelen ter bevordering van
kennisontwikkeling en samenwerking. Hoofdstuk 6 bevat
een overzicht van het vervolgtraject en hoofdstuk 7 geeft de

financiéle consequenties weer.

De bijlage, die als afzonderlijk onderdeel van de nota. is
vorm gegeven, bevat een beschrijving van de wijze waarop
de Belvedere-gebieden zijn geselecteerd. Daarnaast bevat
het deel voor elk geselecicerd gebied een gedetailleerde
gebiedsheschrijving. Tevens is een lijst van Belvedere-steden

opgenormen.

Ik weet wel dat dat bossen zijn, rivieren,
weilanden, dorpen en dat ik daar

van hou, ik weet het.

Rutger Kopland, it het gedicht Belvédére.
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BELVEDERE

1

Inleiding

In het kader van de Nota Belvedere is een aantal
cultuurhistorisch meest waardevolle gebieden en
steden in Nederland geselecteerd. Deze gebieden en
steden worden gekenmerkt door het feit dat er naar
verhouding tot andere gebieden en steden veel cultuur-
historische waarden in onderlinge samenhang en/of
waarden van bijzondere betekenis aanwezig zijn.
Hieronder wordt ingegaan op de werkwijze die tot de
selectie heeft geleid, de status van de geselecteerde
gebieden en steden en hoe er mee kan worden

omgegaan.
WERKWI)ZE

De selectie van steden en gebieden is gebaseerd
op diverse bestaande gegevensbestanden. Over deze
gegevens heeft vervolgens uitvoerig en frequent
overleg plaats gevonden tussen inhoudelijk deskun-
digen van alle provincies, de Inspecties voor de
Ruimtelijke Ordening van het Ministerie van Volks-
huisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieu, de regio-
directies van het Ministerie van Landbouw, Natuur-
beheer en Visserij (LNV), de Rijksdienst voor het
Oudheidkundig Bodemonderzoek (ROB), de Rijks-
dienst voor de Monumentenzorg (RDMZ) en inhoude-
lijk deskundigen verbonden aan het project Belvedere.

Een dergelijke werkwijze leidt tot een zeker resultaat.
Een resultaat dat er wellicht anders had uitgezien als
er een uitvoerige wetenschappelijke studie naar was
verricht of indien de gegevens ‘van onderop’ waren

verzameld. Het resultaat dat er nu ligt kan in grote

lijnen rekenen op de instemming van alle betrokken
partijen. Alhoewel er nog discussie kan zijn over de
exacte begrenzing van een gebied, zijn de geselec-
teerde gebieden die gebieden, waarvan deskundigen
uit de praktijk kunnen onderschrijven dat hier sprake
is van een belangrijke stapeling van cultuurhistorische
waarden. Indien de geselecteerde gebieden vergeleken
worden met de bestaande of in ontwikkeling zijnde
cultyurhistorische waardenkaarten van afzonderlijke
provincies, dan blijkt een grote mate van overeen-
komst. Wellicht dat de provinciale kaarten méér
gebieden en waarden kunnen bevatten dan de
Belvedere-kaart. De selectie van de steden is op vast-

staande gegevens gebaseerd.
STATUS

De gemarkeerde gebieden en steden zijn in
beginsel niet aangegeven vanuit de gedachte dat hier
restrictief beleid moet worden gevoerd. Het zijn op de
eerste plaats gebieden en steden met cultuurhistorisch
belangrijke potenties; potenties die benut kunnen
worden ten behoeve van divers en kwalitatief (ruimte-
lijk) beleid.

Daarmee is niet gezegd dat de selectie van deze steden
en gebieden geheel vrijblijvend van aard is. Het door
Rijk en provincies erkennen van het cultuurhistorische
belang van de gebieden en steden schept verwach-
tingen ten aanzien van het te voeren beleid. Zo zal het
Rijk het cultuurhistorisch belang betrekken bij het nog
te formuleren ruimtelijk beleid in onder andere de
Vijfde Nota over de Ruimtelijke Ordening en een
mogelijk Structuurschema Groene Ruimte 2. Ook

provincies en gemeenten zullen deze waarden, voor

zover niet reeds praktijk, onderdeel laten vormen van
het eigen beleid, zoals onder andere neergelegd in

streek- en bestemmingsplannen.
DOEL VAN DE GEBIEDSBESCHRIJVINGEN

Centraal in de Nota Belvedere staat de instand-
houding, versterking en verdere ontwikkeling van
cultuurhistorische identiteit door een betere benutting
van cultuurhistorische kwaliteiten bij ruimtelijke
aanpassingen. Om dit te bereiken wordt een ontwikke-
lingsgerichte benadering voorgestaan, die bestaande
kwaliteiten als vertrekpunt hanteert en deze combi-
neert met een beschrijving van de recente cultuurge-
schiedenis, dynamiek en ontwikkelingspotenties van
cen gebied. Ontwikkeling van cultuurhistorische iden-
titeit is maatwerk en zal primair plaats moeten vinden
op gebiedsniveau, door aansluiting te zoeken bij
bestaande ruimtelijke ontwikkelingen, bestaande
gebiedsgerichte projecten en initiatieven en in bijzon-
dere gevallen door het entameren van specifieke

gebiedsgerichte projecten.

Provincies worden uitgenodigd de cultuurhistorische
beleidsopgave voor deze projecten te expliciteren en
om richting te geven aan — en toe te zien — op de
verdere ontwikkeling van de cultuurhistorische identi-
teit binnen deze projecten. De gebiedsbeschrijvingen
kunnen hiervoor als basis dienen. In het verlengde
hiervan worden de provincies gevraagd de cultuur-
historische karakteristicken, waaronder de in de
gebiedsbeschrijvingen opgenomen ‘fysieke dragers’,
vast te leggen in streekplannen, als ruimtelijk toet-
singskader bij locatie-, inrichtings- en vormgevings-

keuzes. Op deze wijze kan ook de doorwerking van



het beleid in bestemmingsplannen vorm krijgen.

Bij de gebiedsuitwerkingen kan uiteraard niet alleen
worden uitgegaan van de thans als cultuurhistorisch
belangrijk onderkende structuren en elementen. Ook
recente en actuele ontwikkelingen in de ruimtelijke
inrichting dienen daarbij te worden betrokken, aan-
gezien zij bij het verstrijken van de tijd deel zullen

uitmaken van het cultureel erfgoed.

Gebiedsgerichte uitwerking is vaak ook een architec-
tonische opgave. De specifieke inbreng van de (land-
schaps)architect zou er daarbij uit moeten bestaan de
aanwezige cultuurhistorische informatie en kennis te
integreren in mogelijke oplossingen voor de bestaande
ruimtelijke en economische problematiek. De (land-
schaps)architect is bij uitstek in staat deze oplossingen
op een beeldende manier in een ontwerp inzichtelijk

te maken.
LEESWI)ZER

Na de verantwoording van de totstandkoming
van de Belvedere-kaart en de selectie van steden en
gebieden volgt in deze bijlage een uitvoerig deel,
waarin de geselecteerde gebieden worden beschreven.
De gebieden zijn beschreven in termen van karakteris-
ticken. Met andere woorden, er is niet gestreefd naar
een uniform, wetenschappelijk idioom, maar in een
subjectieve omschrijving is getracht om het cultuur-
historische karakter van een gebied weer te geven.
Daarbij zijn fysieke dragers geidentificeerd die als het
ware het cultuurhistorische karakter van een gebied
vorm geven. Het zijn deze, niet limitatief maar wel
representatief opgesomde, dragers waarop het ruimte-

lijk beleid zich kan richten.

Behalve een beschrijving van de cultuurhistorische
karakteristieken en fysieke dragers van het gebied zijn
ook beleidskansen beschreven, die een aanzet geven
voor een verdere ontwikkeling/versterking van de
cultuurhistorische waarden. De daarin vervatte ont-
wikkelingen, die soms zowel als een bedreiging als
een kans kunnen worden geinterpreteerd, roepen de
dialoog op die gevoerd moet worden over de wijze van
omgaan met cultuurhistorische waarden. Sommige
ontwikkelingen zijn specifiek voor een gebied, andere
ontwikkelingen gelden voor meerdere gebieden. Op
deze meer algemene ontwikkelingen wordt in de nota
nader ingegaan. Onder het kopje voorgestelde beleids-
strategie worden tenslotte voorstellen gedaan voor een
mogelijke verdere aanpak. Deze bijlage eindigt met de

lijst van cultuurhistorisch meest waardevolle steden.

2 Verantwoording Belvedere-kaart

en selectie gebieden en steden

Voor het formuleren van beleid op het gebied van
cultuurhistorie in relatie tot de ruimtelijke ordening
is het beschikken over een overzicht van de cultuur-
historisch meest waardevolle gebieden en steden
onontbeerlijk. Eén keer eerder werd een integrale
cultuurhistorische waardenkaart gemaakt voor heel
Nederland, namelijk door de Bolwerkgroep (Natuur-
waarden en Cultuurwaardenkaart van Nederland, CRM
1979). Die kaart was echter niet vlakdekkend, liet de
steden buiten beschouwing en heeft ook nooit een
beleidsmatige verankering gekregen.

In de jaren tachtig is in het kader van het project

Cultuurhistorische Kartering van Nederland een

geautomatiseerd gegevensbestand opgebouwd door

de toenmalige Stichting voor Bodemkartering, thans
DLO-Staring Centrum (Profijt en Bakermans 1988).
De informatie beperkte zich echter tot gegevens over
de hoofdkenmerken van het agrarisch cultuurland-
schap en kan daarom niet als integrale cultuurhistori-
sche waardenkaart worden beschouwd.

Bij de vervaardiging van de huidige Belvedere-kaart
zijn archeologische, historisch-(steden)bouwkundige
en historisch-geografische gegevens geintegreerd.
Tdeaal zou zijn een dergelijke kaart ‘van onderop’

te maken. De vele lokale, regionale en provinciale
inventarisaties die beschikbaar zijn, zijn echter alle
volgens verschillende criteria, op verschillende schaal
en met verschillende doelen vervaardigd. Bovendien
kan hiermee geen landsdekkend overzicht worden
verkregen. Verschillende provincies zijn inmiddels aan
de slag met het opstellen van een eigen provinciale
cultuurhistorische waardenkaart (of ‘cultuurhistorische
hoofdstructuur’). Deze kaarten worden opgesteld als
hulpmiddel bij de opstelling van streekplannen en de
toetsing van ruimtelijke plannen. Ook deze provinciale
inventarisaties verschillen onderling in de mate waarin
ze volledig zijn én het totale provinciale grondgebied
dekken. Voor het hier beoogde doel, een integrale,
landsdekkende kaart van gebieden en steden, moest
dus op een andere wijze tot een landelijke waardering

gekomen worden.
WAARDERING

Het Nederlandse landschap is een man-made
landschap, een cultuurlandschap. leder gebied en
iedere stad heeft zijn eigen, karakteristieke ontstaans-

geschiedenis en daarmec zijn eigen cultuurhistorische

BELVEDERE
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waarde. Er zijn geen gebieden of steden zonder
waarde.

De Belvedere-kaart is een samengestelde kaart. Dat wil
zeggen dat sectorale waarderingen op grond van
archeologische, historisch-(steden)bouwkundige en
historisch-landschappelijke invalshoeken zijn samen-
gebracht. Daarbij zijn voor het landelijke gebied en
voor de steden verschillende methodieken gevolgd.

Bij de samenstelling van de kaart is gekozen voor een
onderverdeling in twee waardecategorieén: gebieden
met algemene of basiswaarden en gebieden met hoge
waarden. Het onderscheid in gebieden van hoge
waarde en basiswaarde betekent niet automatisch dat
aan het ene gebied meer belang wordt gehecht dan aan
het andere gebied. Het onderscheid dat wordt gemaakt
vindt uitsluitend plaats op grond van de intrinsieke
cultuurhistorische/wetenschappelijke waarde. Het
belang dat aan een gebied wordt gehecht is afhankelijk
van degene die het belang hecht. Met andere woorden,
ecn overheid, particulier of organisatie kan vanuit zijn
of haar taak, rol en verantwoordelijkheid al dan niet
een eigen belang hechten aan een gebied, ongeacht de

hier gegeven waardering.

Landelijke gebieden;
de gevolgde werkwijze

De in het landelijke gebied voorkomende waarden zijn
bepaald in vier stappen. Er is gestart met de samen-
stelling van basiskaarten voor archeologie, historische
(steden)bouwkunde en historische geografie. Deze drie
basiskaarten zijn vervolgens samengevoegd tot een

stapelkaart. Hieraan zijn de gebieden van universele

waarde toegevoegd. Ten slotte zijn deze gebieden voor-

gelegd aan de provincies ter correctie en aanvulling.
STAP 1: BASISKAARTEN

Gestart is met de vervaardiging van basiskaarten
per cultuurhistorische discipline. Voor deze werkwijze
is gekozen omdat er geen pasklare methodiek voor-
handen is om een integrale cultuurhistorische kaart
samen te stellen. Dit heeft veel te maken met de wijze
waarop in Nederland de cultuurhistorie in disciplines is
georganiseerd. Op het terrein van beschikbare kennis,
toegankelijkheid en status bestaan tussen de disciplines
aanzienlijke verschillen. Dat geldt tevens voor
methoden van waardering en selectie. Op het terrein
van de integrale cultuurhistorie ontbreken waarderings-
en selectiemaatstaven nog nagenoeg volledig. Daardoor
moest voor dit project tot op grote hoogte gewerkt
worden met wat per discipline aan relevante gegevens
voorhanden was. Dit in het besef dat het simpelweg
optellen van archeologische, historisch-(steden)bouw-
kundige en historisch-geografische waarden tot één
cultuurhistorische waarde in feite neerkomt op het
optellen van appels en peren. Maar tevens in het besef
dat er voor dit moment geen beter, landsdekkend alter-
natief voorhanden is, en op deze wijze zo wel gebieden
met een cumulatie van hoge cultuurhistorische

waarden te bepalen zijn.

Basiskaart archeologisch waardevolle gebieden

De basiskaart archeologie is door de ROB vervaardigd
op grond van de Indicatieve Kaart van Archeologische
Waarden (IKAW), de provinciale Archeologische
Monumentenkaarten (AMK's) en expert judgement.

De kaart bevat circa honderd gebieden van hoge arche-

ologische waarde. De selectie is totstandgekomen
door een kaart met daarop de archeologische ver-
wachtingswaarden en concentraties van (al dan niet
wettelijk beschermde) monumenten aan gebieds-
deskundigen voor te leggen. Bij de waardestelling zijn
het voorkomen van monumenten uit de verschillende
archeologische perioden, hun zeldzaamheid en/of
kenmerkendheid, hun gaatheid (mate van conserve-
ring) en de archeologische context betrokken. Om

aan de representativiteit van de selectie te voldoen

is gewerkt met het kader van de ‘archeo-regio’. Dit
zijn dertien grote gebieden, waarbinnen er zowel in
genetisch als in ruimtelijk opzicht een voor dat gebied
specifiek verband bestaat tussen het landschap en de
daarin aanwezige bewoningssporen. De Romeinse
rijksgrens, de limes, is vanwege zijn bijzondere
betekenis als grensoverschrijdend structuurelement

afzonderlijk opgenomen.

Basiskaart historisch-bouwkundige en stedenbouw-
kundige waarden

De basiskaart historische (steden)bouwkunde is
samengesteld uit gegevens van de RDMZ en LNV.
Opgenomen zijn de stads- en dorpsgezichten en de
belangrijkste historische landgoederen en buiten-
plaatsen.

Bij de gezichten gaat het om circa driehonderd van
rijkswege beschermde stads- en dorpsgezichten van
het aanwijzingsprogramma 1961-1987 en circa 170
stads- en dorpsgezichten uit het sinds 1995 lopende
aanwijzingsprogramma van het Monumenten Selectie
Project (MSP). Beide programma’s zijn in eerste
instantie op grond van inhoudelijke waardestelling
totstandgekomen; de uiteindelijke aanwijzing is

uiteraard een beleidsmatig besluit. Voor het tweede,



sinds 1995 lopende MSP-programma, is een besluit
tot aanwijzing nog niet in alle gevallen genomen.

Dit geldt ook voor enkele zeer omvangrijke gezichten,
waar vanwege de schaal en de bijzondere problematiek
nog niet duidelijk is of aanwijzing als beschermd
gezicht het geéigende instrument is. Een voorbeeld
hiervan is het industrielandschap van de Zaanoevers.
Niettemin zijn deze ‘gezichten” wel in de kaart
betrokken, omdat hun (steden)bouwkundige waarde
niet ter discussie staat. De gezichten zijn als puntele-
ment op de kaart weergegeven, aangezien informatie
over begrenzingen op dit moment niet als geografisch
informatiebestand beschikbaar is. Een nadeel hiervan
is dat gezichten met een groot oppervlak niet op een
goed herkenbare wijze gekarteerd kunnen worden.
Wat de spreiding naar categorieén betreft kan worden
opgemerkt dat veel beschermde gezichten bestaan uit
bebouwde delen van steden en dorpen, waarbij woon-
huizen een belangrijke karakteristiek vormen. Voorts
zijn er gezichten, vooral in het landelijke gebied, die
gebaseerd zijn op een bijzondere functie zoals voor-
malige verdedigingslinies, infrastructuur (met name
kanalen) of veenkolonies.

Individuele bouwkundige objecten en structuren zijn
niet meegenomen, Deze objecten liggen voor zestig a
zeventig procent binnen de grenzen van beschermde
gezichten, waardoor een groot aantal individuele
monumenten toch bij de selectie is betrokken. Het
nog ontbreken van een geografisch informatiebestand
voor afzonderlijke monumenten maakt een verder-
gaand cartografisch inzicht in de spreiding en concen-
tratie van monumenten op dit moment niet mogelijk.
Dit laatste geldt niet voor de circa vijfhonderd belang-
rijkste historische landgoederen en buitenplaatsen, dic

aan de kaart zijn toegevoegd. Deze lijst komt voort uit

een beleidsafspraak tussen de Ministeries van OCenW
en LNV betreffende de bescherming en het beheer van
de meest waardevolle landgoederen en buitenplaatsen.
Deze belangrijkste landgoederen en buitenplaatsen

zijn eveneens als puntelement op kaart weergegeven.

Basiskaart historisch-geografische waarden

De basiskaart historische geografie is gebaseerd op het
resultaat van het onderzoeksproject NBP33 Top-down,
zoals destijds aangekondigd in het Natuurbeleidsplan.
Het gaat hierbij om een selectie van gebieden van
‘bovenregionale betekenis'. De selectie is geheel
gebaseerd op inhoudelijke criteria. Met als vertrekpunt
de agrarische functie en als criteria kenmerkendheid
en gaafheid zijn zeventig zogenoemde aandachtsge-
bieden geselecteerd. Deze selectie moet als een tussen-
product worden beschouwd, aangezien een analyse
van vrijwel uitsluitend de agrarische landschaps-
vormende functie heeft plaatsgehad. Om enigszins
aan deze beperking te ontkomen, zijn naast de geselec-
teerde gebieden ook de belangrijkste verdedigings-

linies op de kaart weergegeven.

Met deze drie basiskaarten is de cultuurhistorie in
beginsel over de volle breedte in kaart gebracht.
Niettemin bevat voornoemde aanpak nog leemten en
beperkingen. Een daarvan is het ontbreken van
voldoende inzicht in de aanwezigheid van verspreid
liggende bouwkundige objecten en structuren in het
landelijke gebied buiten de dorpen. Dit nadeel is ten
dele ondervangen door een cartografisch overzicht van
concentraties waardevolle boerderijen, opgesteld door
dr. ir. ].A. Hendrikx, bij de begrenzing van gebieden te
betrekken.

STAP 2: STAPELING

Voor cen overzicht van cultuurhistorisch meest
waardevolle gebieden is vervolgens een ‘stapelkaart’
gemaakt. Bij de samenvoeging van de sectorale basis-
kaarten is van de vooronderstelling uitgegaan, dat in
overlappende gebieden sprake is van cultuurhistorische
meerwaarde door accumulatie van elementen, patronen
en structuren van hoge waarde, die op de sectorale
kaarten voorkomen. Daarbij is als uitgangspunt gehan-
teerd dat waar tenminste twee van de drie basiskaarten
samenvallen, deze op de stapelkaart als ‘gebied met
hoge gecombineerde cultuurhistorische waarde’
worden weergegeven. Een variant hierop vormen
enkele gevallen, waarin sectoraal hoog scorende
gebieden aan elkaar grenzen of elkaar slechts ten dele
overlappen. Deze gebieden zijn als geheel
op de kaart opgenomen, met als motief dat de meer-
waarde ligt in de cultuurhistorische variatie van het

gebied als geheel.

Aan een dergelijke wijze van stapeling kleven
bezwaren. Op de eerste plaats zullen gebieden, die
op grond van slechts één aspect van de cultuurhistorie
van grote waarde zijn, niet in de integrale stapelkaart
vertegenwoordigd zijn. Waar het gaat om gebieden
van uitzonderlijke betekenis, is daarvoor een correctie
toegepast (zie: Toevoeging gebieden van universele
waarde). Op de tweede plaats heeft de werkwijze tot
gevolg dat gebieden die voor twee deelsectoren nét
onder de grens tussen ‘basiswaarde’ en ‘hoge waarde’
zijn gewaardeerd, eveneens niet op de stapelkaart
voorkomen, terwijl cumulatie van de drie sectorale
waarden opname op de stapelkaart wellicht toch zou
rechtvaardigen. Omdat waardering te allen tijde een
BELVEDERE
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subjectief element in zich draagt, leidt dit tot discussie.
Die discussie is dan ook aangegaan (zie: Provinciale

toets en aanvulling).

STAP 3: TOEVOEGING GEBIEDEN
VAN UNIVERSELE WAARDE

Zoals hiervoor al is verwoord, kan de gehanteerde
werkwijze er toe leiden dat een gebied dat op grond
van uitsluitend één aspect van de cultuurhistorie van
grote waarde is, toch niet op de stapelkaart voorkomt.
Met name wanneer die waarde zeer uitzonderlijk is, is
een correctie op zijn plaats. Als voorbeelden kunnen
worden genoemd de grote concentraties uiterst waar-
devolle scheepswrakken in de Westelijke Waddenzee
(geen historisch-landschappelijke of historisch-
(steden)bouwkundige waarde, maar zeer grote archeo-
logische betekenis) of de Stelling van Amsterdam
(geen archeologische betekenis en slechts zeer ten dele
betekenis op grond van de agrarische functie, maar
van zeer grote historisch-(steden)bouwkundige
betekenis).

Om deze reden is de stapelkaart aangevuld met gebie-
den die van universele waarde zijn. Gebieden dus die
— ook al zijn ze slechts representant van één sector —
van dusdanige cultuurhistorische betekenis zijn, dat
zij voor de mensheid als geheel van universele waarde
zijn. Een selectie van gebieden die aan dit criterium
voldoet is terug te vinden in de gebieden die zijn
geplaatst op de Werelderfgoedlijst van UNESCO of
hiervoor door ons land zijn genomineerd. Het gaat
hierbij in concreto om Schokland en omgeving,

de Stelling van Amsterdam en Kinderdijk—Elshout
respectievelijk de Beemster, de Gouw-Groetpolder,

de Westelijke Waddenzee, Middag-Humsterland,

Noordoostpolder, Swifterbant, de Nieuwe Hollandse
Waterlinie, donkengebied Alblasserwaard en de
binnenstad van Amsterdam. (Afzonderlijke objecten
die zijn voorgedragen als Werelderfgoed, als ook het
recent op de Werelderfgoedlijst geplaatste Wouda-
gemaal, zijn niet bij de selectie betrokken).

Deze gebieden zijn alle geselecteerd op grond van
hun archeologische en/of hun historisch (steden)-
bouwkundige waarde. Door Nederland zijn (nog)
geen gebieden genomineerd om op grond van hun
historisch-landschappelijke betekenis op de lijst van

Werelderfgoed te worden opgenomen.
STAP 4: PROVINCIALE TOETS EN AANVULLING

Zowel de wijze van totstandkoming van de
selectie als de (globale) begrenzing van de gebieden is
tot op zekere hoogte subjectief. Om die redenen heeft
over de totstandkoming van de stapelkaart uitvoerig
overleg plaatsgehad met de provincies en met particu-
liere organisaties in het cultuurhistorisch veld. Het
overleg diende als check op de compleetheid van de
selectie mede op basis van actuele en gedetailleerde
provinciale waarderingen. Daarnaast is in overleg
tussen Rijk en provincie gesproken over de bepaling
van de beleidsopgave voor de geselecteerde gebieden.
Op grond van dit overleg zijn in de voorlopige waar-
denkaart ‘grenscorrecties’ aangebracht en zijn enkele

gebieden toegevoegd en afgevoerd.



Steden; de gevolgde werkwijze

Aangezien de steden andersoortige waarden bezitten
dan de landelijke gebieden en ook in hun ruimtelijke
problematiek en opgave verschillen, zijn de cultuur-
historisch belangrijkste steden op een afzonderlijke
kaart weergegeven. Als criteria voor de aanduiding

als ‘stad’ zijn gehanteerd: de offici€le aanduiding als
‘stadsgezicht’ bij de aanwijzing tot beschermd gezicht
en het voorkomen op de stedenlijst in Het bodem-
archief bedreigd (Van Es e.a. 1982).

Negentig Nederlandse steden staan als beschermd
stadsgezicht geregistreerd, waarbij de bescherming van
de hele, of nagenoeg hele, binnenstad betreft. Al deze
steden zijn geselecteerd. Dit betekent dat het overgrote
deel van de historische (binnen)steden binnen de
sclectie valt.

Daarnaast is in het kader van het Monumenten Selec-
tie Project een aantal stadsgezichten aangewezen of in
voorbereiding op grond van de hoge waarde van de
jongere bouwkunst (periode 1850-1940). Als criterium
voor selectie van een stad op grond van kwaliteiten in
de jongere stedenbouw is uitgegaan van de aanwezig-
heid van minimaal twee ‘gebieden met bijzondere
waarden’ in het stedelijk gebied.

Ten tijde dat deze selectie is gemaakt waren de dis-
cussies over het vaststellen van de ‘gebieden met
bijzondere waarden’ nog niet overal afgerond. Daar-
door kan deze opgave enigszins afwijken van de
huidige stand van zaken.

Wat betreft de archeologische waarde van de steden
kan worden gesteld dat de steden, waarvan de binnen-
stad is beschermd als ‘stadsgezicht’, ook een hoge

archeologische waarde hebben. De mate waarin de

historische bebouwing nog aanwezig is vormt immers
ook een maat voor de aanwezigheid van een relatief
ongestoord stedelijk bodemarchief. Deze benadering
levert voor de lijst van in archeologisch opzicht waar-
devolle steden echter een aantal lacunes op. Daarbij
gaat het om enkele (binnen)steden die niet zijn
aangewezen als beschermd stadsgezicht, maar die

— gezien de tijd waarin ze gesticht zijn of waarin ze
een vooraanstaande rol in de nationale geschiedenis
vervulden — een zeldzaam bodemarchief herbergen.
Het betreft steden uit de Romeinse tijd, de Vroege
Middeleeuwen en de Late Middeleeuwen tot circa
1200. Op grond van de literatuurgegevens (Van Es e.a.

1982) zijn deze steden aan de lijst toegevoegd.

Een verdere beperking van deze selectie tot ‘echte
toppers’ blijkt op grond van inhoudelijke criteria vrij-
wel ondoenlijk. Het criterium ‘stapeling’ levert weinig
op, én omdat het bestand beschermde stadsgezichten
en het bestand steden van hoge archeologische waarde
grotendeels identiek zijn, én omdat er vanuit de histo-
risch-geografische discipline geen informatie beschik-
baar is, op grond waarvan een nadere selectie kan
worden gemaakt. Ook een nadere inhoudelijke selectie
aan de hand van een historisch-morfologische of
historisch-functionele stedelijke typologie levert om
verschillende redenen geen bevredigend resultaat op.
Verdere selectie op grond van ‘stapeling” heeft bij de
selectie van de steden daarom niet plaatsgevonden. Er
is voor gekozen alle steden die historisch-stedenbouw-
kundig en/of archeologisch van hoge waarde zijn op
de Belvedere-kaart op te nemen. Slechts één daarvan,
de binnenstad van Amsterdam, is voorgedragen voor
plaatsing op de Werelderfgoedlijst van UNESCO,

vanwege zijn universele betekenis.
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LIJST VAN CULTUURHISTORISCH BELANGRIJKE STEDEN

Groningen
Appingedam

Groningen

Friesland
Bolsward
Dokkum
Franeker
Harlingen
Hindelopen
Leeuwarden
Sloten
Workum
IJlst
Sneek

Stavoren

Drenthe
Assen

Overijssel
Blokzijl

Deventer

Gramsbergen

Hasselt
Kampen
Oldenzaal
Ootmarsum
Vollenhove

Zwolle

Gelderland

Arnhem
Batenburg
Bredevoort
Bronkhorst
Buren
Culemborg
Doesburg
Elburg
Harderwijk
Hattem
Nijmegen
Tiel
Zaltbomimnel
Zutphen

Utrecht

Amersfoort
Oudewater

Utrecht

Wijk bij Duurstede

IJsselstein

Noord-Holland

Alkmaar
Amsterdam
Edam
Enkhuizen
Haarlem
Hilversum
Hoorn
Medemblik

Monnickendam
Muiden
Naarden

Weesp
Zaanstad

Zuid-Holland
Ameide
Den Briel
Den Haag
Delft
Dordrecht
Geervliet
Goedereede
Gorinchem
Gouda
Heenvliet
Leiden
Maassluis
Middelharnis
Nieuwpoort
Rotterdam
Schiedam
Schoonhoven
Vianen

Voorburg

Zeeland
Aardenburg
Domburg

St.-Anna ter Muiden

Brouwershaven

Goes

Hulst
St.-Maartensdijk
Middelburg
Tholen

Veere
Vlissingen

Zierikzee

Noord-Brabant

Bergen op Zoom
Breda
's-Hertogenbosch
Eindhoven
Grave
Geertruidenberg
Heusden

Megen
Oisterwijk
Ravenstein
Tilburg
Willemstad

Woudrichem

Limburg

Heerlen
Maastricht
Roermond
Sittard
Thorn
Valkenburg



5 Het vervolg

De aldus totstandgekomen Cultuurhistorische
Waardenkaart van Nederland is geen statische kaart.
Nieuwe waarden worden ontdekt (bijvoorbeeld bij

de archeologie), onderkend (als gevolg van nieuwe
inzichten) of ontsloten (door digitalisering en koppe-
ling van gegevensbestanden). De inventarisaties en
waarderingen die momenteel door een groot aantal
provincies plaatsvinden, zullen naar verwachting
eveneens tot een schat aan nieuwe of aanvullende
informatie en inzichten leiden. Daarnaast mag worden
verondersteld dat de methodiek om tot integrale waar-
dering van de cultuurhistorie te komen zich verder zal
ontwikkelen. Ook de grens wat we tot het cultuurhisto-
risch erfgoed rekenen (vijftig jaar oud) verschuift met
de jaren, waardoor bijvoorbeeld de cerste Deltawerken
binnen het bereik komen. Al met al is er voldoende
aanleiding om de dynamiek te benutten voor een
regelmatige bijstelling van de kaart en de resultaten

daarvan bij de beleidsvorming te betrekken.
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Fysieke dragers

®m  nederzettingen van verschillende types die
verband houden met de leefwijze van jagers
en verzamelaars van de bewoners in het Laat
Neolithicum; de nederzettingen zijn in hun
onderlinge samenhang en in relatic tot het
toenmalige landschap goed bewaard gebleven,

m  de hoge verwachtingswaarde in de rest van
het gebied, ook voor resten uit de bronstijd,

m  het geometrische patroon van wegen en ver-
kaveling in de groetpolder,

m  de samenhangende kenmerken en patronen in
let veenweidelandschap van De Gouw met onder
andere:

— de opstrekkende verkaveling met een enigszins
onregelmatig slotenpatroon,

— de besloten bebouwingslinten in contrast
met het tussenliggende open weidegebied,

— fraaie (en beschermde) dorps- en stadsge-
zichten van Kolhorn, Twisk en Medemblik.

INVENTARISATIE VAN DE BELEIDSKANSEN

Bestemming en beschermingsstatus

m  intensiveren van de bescherming van de archeo-
logische waarden in de bestemmingsplannen,

m  aanwijzen bollenconcentratiegebied om de uit-
breiding van de bollenteelt uit de waardevolle

gebiedsdelen te kunnen weren.

Integrale gebiedsgerichte acties

m  inzetten van het landinrichtingsinstrumentarium
voor een functieverandering op de archeologisch
waardevolle terreinen gekoppeld aan een verbre-

ding van de agrarische mogelijkheden,

B opnieuw opstarten van, en draagvlak creéren voor
plattelandsvernieuwing,
m  continueren van speerpuntenproject van de ROB

in De Gouw ¢n omstreken.

Inrichting, inpassing, herstel en visualisatie

m  goed inpassen van de natuurontwikkeling in
De Gouw,

m  goed inpassen en sturen van de stads- en dorps-
uitbreiding bij Hoogwoud, Opmeer, Wognum,
Westfrisia-West, Midwoud-Oostwoud, Abbekerk
en Medemblik en van de ontwikkeling van
bedrijfsterreinen bij Medemblik, Wognum en
De Veken bij Opmeer.

Onderzoek, voorlichting en erkenning
m  verrichten van archeologisch onderzock in het

overige gebied van De Gouw.
VOORGESTELDE BELEIDSSTRATEGIE

Instandhouden cultuurhistorische identiteit
m  op grond van streek- en bestemmingsplannen,
m  voordracht voor Werelderfgoedlijst UNESCO.

Ontwikkeling cultuurhistorische identiteit

m  aansluiten bij bestaande initiatieven, met name
natuurontwikkeling en natuurbeheer,

m  onderzoek naar wenselijkheid gebiedsgerichte

aanpak op provinciaal niveau (landinrichting).

6.9 Bergen—Egmond—Schoorl

CULTUURHISTORISCHE IDENTITEIT

Karakteristiek
Het gebied Bergen—Egmond-Schoorl is een duinen-,
duinontginningen- en strandwallenlandschap van
Europese betekenis. Het gebied wordt gekenmerkt
door een enorme geologische en archeologische rijk-
dom, waarvan het grootste deel nog niet is onderzocht
en onbekend is. Verder is het huidige landschap een
relatief gaaf voorbeeld van dit type kustlandschap en
ook het grote aantal buitenplaatsen en ruines van
kastelen is in cultuurhistorisch opzicht van belang.
Kenmerkend voor dit landschapstype zijn op de eerste
plaats de strandwallen met daartussen de lager gelegen
strandvlakten. De strandwallen zijn smalle, langge-
rekte zandlichamen die tussen 3000 en 1500 voor
Christus door de zee zijn afgezet. Op de strandvlakten
bevond zich een intergetijde-landschap van de voor-
malige delta van het Oer-I]. Later werden deels over
het oude landschap de jonge (huidige) duinen
gevormd. Onder de jonge duinen bevinden zich nu
nog intacte ‘landschappen’ van voor de overstuiving,
uit de bronstijd, ijzertijd, Romeinse tijd en de Middel-
eeuwen. Daar ligt een uniek complex van resten van
de voortdurende bewoning die er in het gebied heeft
plaatsgehad. Deze bewoning van het gebied kent de
volgende fasen:
1 Dbronstijd: bewoning op strandwallen en binnen-
duinen
2 ijzertijd: bewoning breidt zich uit naar de stroom-
wallen in het Oer-IJ-estuarium (Friezen) maar
ook in het veen
3 Romeinse tijd: dichte bevolking tot circa 350 na
Christus



4 350 tot 550 na Christus: schaarse bewoning door
wateroverlast
5  opkomst Friese handel: uitbreiding bevolking
6  Karolingische tijd: bloci van de bevolking
De bewoningsresten zijn op nationale schaal zeldzaam
en representatief voor het duingebied met een grote
informatiewaarde. Door de afdekking met jonge
duinen zijn ze goed bewaard gebleven. De onderlinge
relaties tussen de verschillende sites en hun relatie
met de fysische omgeving is goed bewaard gebleven.
Er bevinden zich bovendien delen van de oudste fasen
van de vorming van oude duinen die elders achter de
jonge duinen liggen en daar veelal aangetast zijn.
Landinwaarts wordt het huidige landschap nog steeds
bepaald door het patroon van de (oude) strandwallen
en -vlakten. De strandwallen zijn nu meer bewoond
en het landschap is er meer besloten. De strandvlakten
zijn nu relatief open en onbebouwd. Naast dit verschil
in karakter is het karakteristieke patroon van water-
lopen in met name de strandvlaktes van belang. Het
geometrische patroon van gegraven vaarten en het zeer
grillige natuurlijke patroon van de kleinere waterlopen
is heel karakteristiek voor dit landschap. De grillig
verlopende waterlopen, voor zover aanwezig, zijn
veelal geént op de zeer oude kreken van de Oer-IJ.
Bijzonder is het contrast tussen de open Harger- en
Pettemerpolder, de strakke en kale zeedijk en de

grillige en besloten rand van duin en duinzoom.

Fysieke dragers

m  het duingebied en het binnenduingebied:
bewoningsresten en resten van agrarische
exploitatie vanaf de bronstijd, die vooral onder
de duinen goed bewaard zijn gebleven,

m  het aangrenzende veengebied: resten van vroege

veenwinning,

delta van de Oer-1]: bewoningsresten en resten

van agrarische exploitatie uit de ijzertijd tot de

Late Middeleeuwen, die in hun onderlinge

samenhang en in samenhang met het fysische

milieu goed bewaard zijn,

de opbouw en samenhang van de kustlandschap

met een onderscheid in duinzoom en strand-

vlakte met kenmerken en elementen als:

— de beslotenheid van de duinzoom met relatief
een hoge concentratie aan bebouwing en
dorpen,

— de buitenplaatsen in de duinzoom,

— de ruimtelijke weerslag van de historische
gezondheidsfuncties en van de kunstenaars-
kolonies uit Interbellum, Bergen en Schoorl,

— de waterleidingcomplexen Bergen, Heemskerk

en Castricum,

— de fraaie dorpsgezichten (Egmond aan de Hoef

en Bergen),

— de lokale patronen van houtsingels op de
strandwallen,

— de open akkertjes en geestgronden aan de
duinzoom in relatie tot de geestnederzetting,

— het onregelmatige en dichte patroon van water-
lopen en sloten nog vaak geént op oude kreek-
patronen in de strandvlakten,

— de openheid en lage ligging van de strand-
vlakten (relatief weinig bebouwing en beplan-
ting),

— de besloten oostrand van de strandvlakte
gevormd door de bebouwing en het meer
besloten landschap van de strandwal van
Alkmaar—Heiloo, Castricum,

de Hondsbossche Zeewering.

INVENTARISATIE VAN DE BELEIDSKANSEN

Bestemming en beschermingsstatus

m  toepassen van de Wet aanwijzing Noord-Hollands
Duinreservaat,

m  verstevigen van de aandacht voor de archeologi-
sche waarden in de gemeentelijke bestemmings-
plannen,

m  provincie kan meer archeologische monumenten

aanwijzen.

Integrale gebiedsgerichte acties

m  een deel van het gebied is aangewezen als Natio-
naal Park met beschermingsstatus en mogelijk-
heden voor beheer van elementen, visualisatie en
informatievoorziening,

m  het strategisch groenproject en landinrichtings-
project Bergen—Egmond-Schoorl ten behoeve
van natuurontwikkeling, recreatie en landbouw
biedt ook mogelijkheden voor de versterking van

de cultuurhistorische identiteit.

Inrichting, inpassing, herstel en visualisatie

m  meeliften met de ontwikkeling van de ecologische
verbindingszone rondom Castricum op basis van
Kustvisie LNV,

m  Dbij natuurontwikkeling in de Harger- en Pette-
merpolder en op de overgang van de duinen
naar de polders, goed rekening houden met de
cultuurhistorische identiteit en gebruikmaken
van de mogelijkheden voor versterking van de
identiteit,

m  gebruikmaken van de mogelijkheden binnen de
Randstadgroenstructuur door mee te liften met
de ontwikkeling van bos- en recreatieterrein en

landschapsbouw,
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m  goed inpassen van nieuwe woningbouw (Egmond
aan de Hoef, Limmen en De Waterakkers te
Heemskerk) en uitbreiding van bedrijventer-
reinen rond de grotere kernen (Bergermeer,
Egmond aan De Hoef en Limmen,

m  goed inpassen van de verbreding van de Ag.

Beheer en gebruik

m  Dbeheer en conservering van de cultuurhistorische
waarden in het duingebied door de natuur-
beschermingsorganisaties en watetleidingmaat-
schappijen,

m  zorgvuldig omspringen met de archeologische
waarden binnen het landbouwkundig grond-
gebruik en beheer zoals diepploegen en egali-

seren ten behoeve van de bollenteelt.

Onderzoek, voorlichting en erkenning

m  opstellen gemeentelijke archeologische beleids-
plannen,

m  intensievere aandacht voor archeologische
waarden in de historische kernen,

m  ondersteunen van de plannen en initiatieven van

de plaatselijke historische werkgroepen.
VOORGESTELDE BELEIDSSTRATEGIE

Instandhouden cultuurhistorische identiteit

m  op grond van streek- en bestemmingsplannen.

Ontwikkeling cultuurhistorische identiteit

m  aansluiten bij bestaande initiatieven, met name
Nationaal Park, strategisch groenproject, land-
inrichting, natuur- en bosontwikkeling en natuur-

beheer, recreatie,

6.30

m  inspelen op bestaande ontwikkelingen, met name
verstedelijking,

m  vergroten betrokkenheid particulier initiatief.

Schermer—Eilandspolder
CULTUURHISTORISCHE IDENTITEIT

Karakteristiek

Het gebied Schermer—Eilandspolder bestaat uit een
droogmakerijen- en een veenweidelandschap, die in
een bijzonder fraai contrast ten opzichte van elkaar
zijn gesitueerd. De kenmerkende objecten, elementen
en structuren zijn zeer gaaf en goed herkenbaar aan-
wezig in een sterke onderlinge samenhang.

De Schermer is de laatste van de grote droogmakerijen
die in 1635 werd drooggelegd. De Nederlandse droog-
makerijen hebben een internationale voorbeeldfunctie
vervuld. Die voorbeeldfunctie betreft zowel het land-
schap en de toegepaste landschapsarchitectuur, als de
waterstaatskundige en planologische aspecten.
Internationaal gezien zijn droogmakerijen een relatief
zeldzaam voorkomend landschapstype. Na de droog-
legging is de Schermer ingericht met een zeer regel-
matig patroon van wegen en percelen. In tegenstelling
tot de Beemster zijn de wegen in de schermer niet
systematisch beplant. Daardoor is de Schermer veel
opener. Ook wordt de Schermer gekenmerkt door wat
‘armere’ behuizingen dan in de Beemster.

De Eilandspolder is een deels onverveend veenweide-
gebeid gelegen tussen de droogmaketijen Schermer,
Beemster en Starnmeer. Het landschap is gevormd
door landbouwontginning en vervening. Het gebied

wordt gekenmerkt door de zeer vele brede slootjes

en meertjes die zijn overgebleven na de vervening.
Binnen de polder liggen een aantal kleinere droog-
makerijen, deze delen van de Eilandspolder zijn pas
in de 19° ecuw drooggemaakt. Deze droogmakerijen
vertonen een onregelmatige percelering net als het
veenontginningsgebied, hoewel de inrichting hier wel

planmatiger heeft plaatsgevonden.

Fysieke dragers

m  het contrast tussen het droogmakerij- en het
veenweidelandschap met de ringdijk als verbin-
dend en contrasterend element tussen beide
landschappen,

m  de samenhangende structuren, elementen en
kenmerken in het veenweidegebied:

— de bewoningsassen en dijkdorpen zoals
Graft-De Rijp (beschermd gezicht), Groot
Schermer, Schermerhorn en Drichuizen,

— de regelmatige strokenverkaveling en onregel-
matige blokverkaveling, ‘

— de ontginningsgrenzen en dwarssloten,

— de dijken, kaden, molens en doorbraakkolken,

— de turfgaten,

m  de samenhangende structuren, elementen en
kenmerken in het droogmakerijenlandschap:

— de regelmatige, losse lintbebouwing langs
vaarten en wegen,

— het rationele, ortagonale verkavelings- en
wegenpatroon en de relatief grote kavels van
gelijke afmeting,

— de ringdijken in contrast met de openheid van
de droogmakerij zelf,

- de vaarten en tochten,

— de molens, molenplaatsen en (voormalige)

molengangen,
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l:' gebieden met hoge archeologische waarden - beschermde stads- en dorpsgezichten

l— igebigden met hoge historisch-geografische waarden - belangrijkste landgoederen en buitenplaatsen

gebieden door UNESCO geplaatst op Lijst Werelderfgoed dan wel
gebieden op "voorlopige lijst' Werelderfgoed van Nederland



