Regionale Nota van Beantwoording op inspraakreacties,
Huisvestingsverordening regio Alkmaar

In deze Nota van Beantwoording worden de inspraakreacties en de reacties van de gemeenten
daarop toegelicht.

Inleiding

Op basis van de lokale Inspraakverordeningen is het voorstel voor het aanpassen van de regionale
Huisvestingsverordening 2007, in de gemeenten Alkmaar, Bergen, Heerhugowaard, Heiloo,
Langedijk, Graft-De Rijp en Schermer ter inzage gelegd. In totaal zijn er 6 inspraakreacties
binnengekomen bij de gemeente Alkmaar 4 en bij de gemeente Heerhugowaard 2. De overige
gemeenten hebben geen reacties gekregen.

In de gemeente Alkmaar zijn 4 inspraakreacties tijdig bij het college van burgemeester en wethouders
van Alkmaar binnengekomen in de inspraakperiode van 28 april 2011 tot en met 8 juni 2011:

1. Bewonersvereniging De Maasvallei te Alkmaar.

2. ANBO Bond voor 50+ ers

3. Cliéntenplatform WMO Alkmaar

4. Stichting Sociale Verhuurders Noord Kennemerland

Op basis van de Inspraakverordening is het voorstel voor het aanpassen van de
Huisvestingsverordening Heerhugowaard 2007 ter inzage gelegd in de periode van 28 april 2011 tot
en met 8 juni 2011. In totaal zijn 2 inspraakreacties bij het college van burgemeester en wethouders
binnengekomen na de inspraakperiode. Besloten is deze reacties toch in behandeling te nemen:

Het betreft de schriftelijke inspraakreacties in Heerhugowaard:
5. Cliéntenadviesraad Heerhugowaard; reactie van 22 juni 2011
6. De Pieter Raat Stichting; reactie ontvangen op 29 juni 2011

Conclusies

Geadviseerd wordt op basis van de inspraakreactie van de SVNK (reactie 4) de inkomensgrens voor
woningtoewijzing aan te passen; namelijk door de in de regio Alkmaar eind 2010 vastgestelde
bovengrens van € 38.500 ongewijzigd te laten. Dit is het bedrag ‘Bruto jaarinkomen voor huishoudens’
voor huurwoningen in bijlage 1 van de Huisvestingsverordening voor de toewijzing van maximaal 10%
van de huurwoningen van de woningcorporaties met een huurprijs van maximaal € 652,52.

De overige inspraakreacties hebben niet tot wijzigingen geleid. Op de volgende pagina’s zijn alle
inspraakreacties vermeld met daarna de reactie van de regio Alkmaar en de conclusie of de reactie
leidt tot aanpassing van de verordening.

Tenslotte is geconstateerd dat in de voor inspraak vrijgegeven concept-versie in artikel 2.1.2 lid 2 per
abuis het artikel 2.7.1 wordt genoemd terwijl artikel 2.7.6 is bedoeld. Deze aanpassing is verwerkt in
het definitieve voorstel

Tevens is in de verordening de schrijfwijze 75+’ vervangen door ‘75 jaar en ouder’.



1. Bewonersvereniging De Maasvallei te Alkmaar. _
Ontvangen per email op 10 mei 2011 en per brief op 11 mei 2011
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Onderwerp: reactie op het “Concept Huisvestingsverordening Atkmaar”
Geachte mevr. Baggelaar,

Het bestuur van Bewonersvereniging de Maasvallei in de Oudorperpolder: Maasstraat 325-
499, wil als volgt reageren op het “Concepr Huisvestingsverordening Alkmaar”, zoals
gepubliceerd op de website:

1. In de toelichting op de voorgestelde actualisatie “toewijzing van Woningen met
zorgteam” ,die mel voorrang worden toegewezen aan geindiceerde kandidaten, wordt
gesteld -

“ De wijze van toewijzing bij Woningen met zorgteam is met het huidig systeem niet
optimaal. Er is een groep geindiceerden die voorrang krijgt voor Woningen met zargteam.
Echter met de huidige verordening is niet geregeld wat er gedaan moet worden met
woningen die met voorrang kunnen worden toegewezen maar waarvoor geen
geindiceerde kandidaat wordt gevonden. Deze worden nu nog toegewezen aan
woningzoekende zonder indicatie, Aangezien dil niet gewenst is en leidi (ot
kapitaalsvernietiging en inefficiént gebruik van publieke middelen is gekozen voor het
bevoordelen van ouderen zonder indicatie voor deze woningen. Uit gegevens blijkt dat de
gemiddelde 75+er in Nederland een zorgvraag heeft. In die zin is het verstandig om de
schaarse woningen die beschikbaar komen maar niei een match hebben mer geindiceerde
kandidaten voor de doelgroep 75+ te reserveren. Deze groep loopt de meeste kansen
hinnen afzienbare fermijn gebruik te moeten gaan maken van de zorgvoorzieningen,
Daarnaast speelt dat huidige bewoners (veelal ouderen) aangeven liever vitale
leeftijdsgenoten in de nabijheid te hebben ivm eventuele mantelzorgtaken en zelfde
leefpatronen.

2. Eris echter ook een categorie woningen , al dan niet met zorgteam , die wel geschikt is
voor bewoning door vitale senioren , maar niet of in mindere mate voor bewoners met
mobiliteitsproblemen. Ons wooncomplex “de Maasvallei behoort tot deze categorie .
Ondanks het feit dat uit het rapport “Visie, wonen, welzijn en zorg uit 2006 blijkt, dat er
in Alkmaar vooral behoefte is aan woningen voor de categorie “vitale ouderen” en de



Maasvallei bij uitstek geschikt is voor deze categorie, werd in 2005 het “55+ label”
gewijzigd in het “label zorgindicatie”. In theorie zou dat kunnen betekenen dat de
huurderpopulatie goeddeels uit senioren zou kunnen blijven staan. De praktijk wijst echter
anders uit. Er reageren niet tot nauwelijks 55+ers meer. Voor deze categorie senioren is
0.i. actualisatie eveneens zeer gewensi .

3. De oorzaak moet gezocht worden in het feit, dat de meeste woningzoekende 53 +ers nog
vitaal zijn . Zij hebben nog geen “zorgindicatie” . Dat impliceert dat een 55+er , die wel
graag gelijkvloers en/of met leeftijdgenoten wil wonen, maar nog niet athankelijk is van
huishoudelijke en/of verpleegkundige zorg, nu niet meer kan reageren, terwijl de
woningen niet geschikt zijn voor woningzoekenden met grotere fysieke beperkingen,. Als
gevolg daarvan worden leegstaande woningen regelmatig toegewezen aan jongere
woningzoekenden zonder zorgindicatie . Dat impliceert, dat er bewoners komen met
kleine kinderen en tieners, die veel minder dan senioren bereid en in staat zijn te
investeren in burenhulp en mantelzorg . Daarmee wordt onrecht gedaan aan zittende
bewoners, die destijds expliciet voor het seniorenlabel gekozen hebben gekozen en nu
geconfronteerd worden met verdergaande vermindering van de sociale cohesie.

4. Met de wijziging van het label 55+ naar label zorgindicatie , werd in plaats van de zeer
noodzakelijk geachte uitbreiding van woningen voor vitale senioren te honoreren, juist
huurwoningen die geschikt zijn voor deze categorie aan hel woningbestand onttrokken,
hetgeen eveneens leidt tot kapitaalsvernietiging en inefficiént gebruik van publieke
middelen. Deze woningen zijn in het verleden , veelal met subsidie van de Gemeente ,
voorzien van seniorvriendelijke aanpassingen

5. Gezien de onderzoekscijfers , blijkt er juist in toenemende mate behoefte aan
seniorenwoningen te zijn. De vergrijzing van de samenleving leidt tot een toenemende en
veranderende vraag naar huisvesting en zorgverlening voor senioren. Het ministerie
voorziet een extra vraag naar 395.000 woningen in 2015. Van dit aantal wordt verwacht
dat circa 115.000 woningen in combinatie met zorg nodig zal zijn. Resteert naar
verwachting 280.000 seniorenwoningen zonder zorg. Vooral in Gelderland, Noord- en
Zuid-Holland en Noord-Brabant dreigt een schreeuwende behoefte aan seniorenwoningen.
Gemeenten spelen hierbij een belangrijke rol: zij moeten inzichtelijk maken wat de
behoefte is en daar het beleid op afstemmen,

6. Uit het rapport “Visie, wonen, welzijn en zorg uit 2006 van de Gemeente Alkmaar, blijkt
dat ook Alkmaar vergrijst: over 20 jaar zijn er naar verwachting anderhalf maal zoveel
ouderen in Alkmaar dan nu. Velen behoren tot de groep vitale ouderen. Een kleinere
groep behoort tot de meer kwetsbare ouderen.

Op grond van deze argumenten stellen wij voor , de voorgestelde twee toewijzingscategorieén
uit te breiden naar drie : ‘woningen vaor senioren”
A. Huidig voorstel: Woningen met zorgteam

1. Voorrang aan kandidaten met een zorgindicatie *Verpleging® of ‘Persoonlijke
Verzorging’, afgegeven voor cen periode van minimaal | jaar. Deze zorgindicaties
worden verstrekt door het Centrum Indicatiestelling Zorg (C1Z). Ook jong
gehandicapten kunnen tot deze groep behoren.

2. Voorrang aan kandidaten met een zorgindicatie ‘Huishoudelijke Verzorging®,
afgegeven voor een periode van minimaal 1 jaar. Deze zorgindicatie wordt verstrekt
door de gemeente in het kader van de WMO.

3. Voorrang aan 75+ers.

4. Overige kandidaten niet passend.

B. Huidig voorstel: Beschut wonen



1. Voorrang aan kandidaten met een zorgindicatie *Huishoudelijke verzorging® of
“Verpleging® of ‘Persoonlijke Verzorging’, afgegeven voor een periode van minimaal
1 jaar.

2. Voorrang aan 75+ers.

3. Overigen

C. Toevoegen: seniorenwoningen

1. Voorrang aan 55+ ers

2. Voorrang aan kandidaten met een zorgindicatie ‘Huishoudelijke Verzorging’,
afgegeven voor een periode van minimaal ! jaar. Deze zorgindicatic wordt verstreki
door de gemeente in het kader van de WMO.

3. Overigen

Wij vernemen graag van u.
Met vriendelijke groet,

Christina van Stroe, secretaris BV de Maasvallei



Reactie Regio Alkmaar (gemeente Alkmaar)

Bij de wijziging van de Huisvestingsverordening in 2005 werd het 55+ label afgeschaft. Het argument
hiervoor was dat een woning waaraan zorg gekoppeld is, beschikbaar moet zijn voor mensen met een
zorgbehoefte en een zorgbehoefte is niet afhankelijk van leeftijd.

Het onderscheid naar Woningen met zorgteam en Woningen met beschut wonen werd ingevoerd. In
het voorstel voor de nieuwe Huisvestingsverordening worden de toewijzingscriteria voor de toewijzing
van bedoelde woningen aan geindiceerde kandidaten aangescherpt. Uw wooncomplex valt onder de
categorie Beschut wonen. U stelt in uw reactie dat er ook behoefte is aan woningen voor vitale
senioren met geen of in minder mate mobiliteitsproblemen. In de oude “situatie” was het in uw
complex ook reeds mogelijk dat ouderen zonder mobiliteitsproblemen reageerden op woningen. In het
nieuwe voorstel krijgen kandidaten van 75 jaar en ouder zonder zorgindicatie voorrang op andere
woningzoekenden zonder zorgindicatie. Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de wens dat de
woningen in de categorie Beschut Wonen worden toegewezen aan kandidaten met een zorgindicatie
of aan kandidaten vanaf 75 jaar.

Het voorstel van de bewonersvereniging om opnieuw een 55+ label voor woningcomplexen waaraan
geen zorg gekoppeld is in te voeren is niet overgenomen. Het is niet nodig en niet gewenst om deze
groep woningzoekenden extra te bevoordelen t.o.v. anderen.

Conclusie
Reactie heeft niet geleid tot aanpassing van de huisvestingsverordening.



2. ANBO Bond voor 50+ ers
Ontvangen per brief op 7 juni 2011.
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Aan het College van Burgemeester en Wethouders
Van de Gemeente Alkmaar,

Onderwerp: Actualisering van de Huisvestingsverordening Alkmaar 2007
Alkmaar 7 funi 2011
Geacht College,

Naar aanieiding van de voorgenomen wijziging van de Huisvestingsverordening 2007 hebben wij de
volgende inspraakreactie.

Wij onderschrijven van harte uw besluit om ouderen na mensen met een zorgindicatie of een indicatie voor
hwishoudelijke huip in het kader van de WMO ook voorrang te geven bij de foewijzing van woningen met
een zorgieam en bij de woningen met een beschutte woonverm. Ook kunnen wij ons voor het grootste deel
vinden in de motivatie veor het toevoegen van deze doelproep.

Wel plaatsen wij een kantiekendng bij de leeflijdsgrens van 75 jaar,

Zoals in de toehichting staat begint bij die Ieefiijd gemiddeld gezien de zorgvraag. Verder wordt in de
toelichting vermeld dat de groep van 75+ ers zonder zorgvraag de meeste kansen loopt om binaen
afzienbare tijd gebruik te moeten gaan maken van zorgvoorzieninger. Die kans loopt echter ook de groep
van jongere ouderen, Het is juist om die redencen dat de jongere onderen veelal geadviseerd wordt om tijdig
naar voor hen meer geschikte woningen te gaan verhuizen, zodat zij langer zelfstandig kunnen blijven
wonen. Als dat op grotere schaal gebeurt dan zullen er vermoedelijk minder aanvragen voor bouwkundige
WM voorzie-ningen en verzoeken om verhuiskostenvergoedingen wegens verbuizingen om medische
redenen komen. Het is waarschijnlijk ook de groep dic na verhuizing veelal een grotere cen gezinswoning
achter laat. Ook wordt in de motivatic voor de toevoeging van de groep 75+ ers genoemd dat huidige
bewoners aangeven liever vitale leeftijdsgenoten in de nabijheid te hebben ivm eventuele mantelzorgiaken
en dezelfde leefpatranen, Die vitale leeftijdsgenoten zijn echter grotendeels te vinden onder de groep
jongere ouderen,

Het is verder tekenend dat het College van B&W van de Gemeente Langedijk op 31 mei j.1. heeft bestoten
om met Woningcorporatic Ymere een overcenkomst te sluiten waarbij vastgelegd wordt dat voor een
complex door deze corporatie te realiseren zorgwoningen maast de toewijzing voor mensen met een
zorgindicatie in afwijking van de huisvestingsverordening afleen woningen toegewezen zyllen worden san
mensen van 60 jaar en ouder.

Kortom wij zijn van mening dat het beter is om de leeftijdsgrens van 75 jaar minstens met 10 juar te
verlagen

Hoogachtend,




Reactie Regio Alkmaar (gemeente Alkmaar)

De Woningen met zorgteam en Woningen met beschut wonen worden met voorrang toegewezen aan
kandidaten met zorgindicaties. Wanneer het niet lukt de woningen toe te wijzen aan geschikte
kandidaten met een zorgindicatie wil de gemeente dat deze woningen dan worden toegewezen aan
kandidaten waarbij verwacht kan worden dat die binnen afzienbare termijn een zorgvraag en dus een
zorgindicatie zullen hebben. Daarom is gekozen voor voorrang voor personen vanaf de leeftijd van 75
jaar. Voor de woningcomplexen die vallen onder Beschut wonen kunnen, wanneer er geen kandidaten
met de vereiste zorgindicatie of geen kandidaten van 75 jaar of ouder zijn, ook andere jongere
woningzoekenden reageren.

Met uw voorstel, om de leeftijdsgrens minstens met 10 jaar te verlagen tot 65 jaar in plaats van 75
jaar, wordt onvoldoende gegarandeerd dat in de woningen die met name bedoeld zijn voor personen
met een zorgvraag, ook zoveel mogelijk mensen met een zorgvraag wonen.

De afspraak tussen het College van Burgemeester en wethouders van de gemeente Langedijk met
Woningstichting Ymere over de woningtoewijzing in een bepaald complex van zorgwoningen aan
mensen vanaf 60 jaar en ouder is een op zich zelf staand feit, dat afwijkt van de in de regio gemaakte
afspraken.

Het voorstel van ANBO om de leefdtijdsgrens van 75 jaar en ouder met minstens 10 jaar te verlagen
is niet overgenomen. Het is niet nodig en niet gewenst om deze groep woningzoekenden extra te
bevoordelen t.o0.v. anderen.

Conclusie
Reactie heeft niet geleid tot aanpassing van de huisvestingsverordening.



3. Cliéntenplatform WMO Alkmaar
Ontvangen per brief op 8 juni 2011
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Geacht College,

AAS =
De voorgenomen wijziging van de Huisvestingsverordening 2007 noopt ons tot het maken
van de volgende opmerkingen die u gelieve te zien als een inspraakreactie en als een
ongevraagd advies in het kader van de uitvoering van de Wet Maatschappelijke
Ondersteuning,

Invoering van de leeftijdsgrens.

Wij onderschrijven van harte uw besluit om ouderen na mensen met een zorgindicatie of een
indicatie voor huishoudelijke hulp in het kader van de WMO ook voorrang te geven bij de
toewijzing van woningen met een zorgteam en bij de woningen met een beschutte woonvorm,
Ook kunnen wij ons voor het grootste deel vinden in de motivatie voor het toevoegen van
deze doelgroep.

Wel plaatsen wij een kanttekening bij de leefiijdsgrens van 75 jaar.

Zoals in de toelichting staat begint bij die leeftijd gemiddeld gezien de zorgvraag. Verder
wordt in de toelichting vermeld dat de groep van 75+ ers zonder zorgvraag de meeste kansen
loopt om binnen afzienbare tijd gebruik te moeten gaan maken van zorgvoorzieningen. Die
kans loopt echter ook de groep van jongere ouderen. Het is juist om die redenen dat de
jongere ouderen veelal geadviseerd wordt om tijdig naar voor hen meer geschikte woningen te
gaan verhuizen, zodat zij langer zelfstandig kunnen blijven wonen. Als dat op grotere schaal
gebeurt dan zullen er vermoedelijk minder aanvragen voor bouwkundige WMO voorzienin-
gen en verzoeken om verhuiskostenvergoedingen wegens verhuizingen om medische redenen
komen. Het is waarschijnlijk ook de groep die na verhuizing veelal een grotere een gezinswo-
ning achter laat. Ook wordt in de motivatie voor de toevoeging van de groep 75+ ers genoemd
dat huidige bewoners aangeven liever vitale leeftijdsgenoten in de nabijheid te hebben ivim
eventuele mantelzorgtaken en zelfde leefpatronen. Die vitale leeftijdsgenoten zijn echter
grotendeels te vinden onder de groep jongere ouderen.

Het is verder tekenend dat het College van B&W van de Gemeente Langedijk op 31 mei j.1.
heeft besloten om met Woningcorporatie Ymere een overeenkomst te sluiten waarbij
vastgelegd wordt dat voor een complex te realiseren zorgwoningen van deze corporatie naast
de toewijzing voor mensen met een zorgindicatie in afwijking van de huisvestingsverordening
alleen woningen toegewezen zullen worden aan mensen van 60 jaar en ouder.



Kortom wij adviseren U om de leeftijdsgrens van 75 jaar minstens met 10 jaar te
verlagen.

De woningen die met publieke middelen zijn 'opgeplust’.

Ock in het kader van het tegengaan van kapitaalsvernietiging en inefficiént gebruik van
publieke middelen is er voor gekozen om ouderen voorrang te geven bij de toewijzing van
woningen met zorg en beschutte woonvormen. (zie de toelichting op de wijzigingen van de
huisvestingsverordening)

Om dezelfde redenen verdient het aanbeveling om complexen opgepluste woningen met een
centrale toegang onder te brengen in de categorie beschutte woningen. Als voorbeeld denken
wij hierby) aan de F,G en H flats aan de Muiderwaard .

Een overzicht van zorg woningen en beschutte woonvormen.

Het is gewenst dat er een overzicht komt van de woningen met zorgteam en de beschutte
woonvormen Dat zou voor ieder toegankelijk moeten zijn zodat gemeenten, hulpverleners,
medewerk(st)ers van WMO loketten en particulieren kunnen zien hoeveel en waar die
betreffende woningen liggen.

In een eerder gesprek heeft de toenmalige wethouder huisvestingszaken toegezegd de
totstandkoming van zo'n overzicht voor de gehele regio te zullen bevorderen.

Hoogachtend,

E.van Leeuwen voorzitter ad interim H Rood secretaris

— Hf?@gd

Muiderwaard 228
1824 XV Alkmaar
T 072 567 09 69

E wmeplatformalkmaar@xsdall.nl
W www.wmaplatformalkmaar.nl




Reactie regio Alkmaar (gemeente Alkmaar)

De Woningen met zorgteam en Woningen met beschut wonen worden met voorrang toegewezen aan
kandidaten met zorgindicaties. Wanneer het niet lukt de woningen toe te wijzen aan geschikte
kandidaten met een zorgindicatie wil de gemeente dat deze woningen dan worden toegewezen aan
kandidaten waarbij verwacht kan worden dat die binnen afzienbare termijn een zorgvraag en dus een
zorgindicatie zullen hebben. Daarom is gekozen voor voorrang voor personen vanaf de leeftijd van 75
jaar. Voor de woningcomplexen die vallen onder Beschut wonen kunnen wanneer er geen kandidaten
met de vereiste zorgindicatie of geen kandidaten van 75 jaar of ouder zijn ook door andere, jongere
woningzoekenden worden gereageerd.

Met het voorstel van uw organisatie om de leeftijdsgrens minstens met 10 jaar te verlagen tot 65 jaar
in plaats van 75 jaar wordt onvoldoende gegarandeerd dat in de woningen die met name bedoeld zijn
voor personen met een zorgvraag, ook zoveel mogelijk mensen met een zorgvraag wonen.

De afspraak tussen het College van Burgemeester en wethouders van de gemeente Langedijk met
Woningstichting Ymere over de woningtoewijzing in een bepaald complex van zorgwoningen aan
mensen vanaf 60 jaar en ouder is een op zich zelf staand feit, dat afwijkt van de in de regio gemaakte
afspraken.

Bij de wijziging van de Huisvestingsverordening in 2005 is het 55+ label afgeschaft en zijn de
categorie Woningen met zorgteam en Woningen met beschut wonen ingevoerd.

Er is destijds ook voor gekozen om woningen waar geen of zeer beperkte voorzieningen voor ouderen
zijn, maar waar met name ouderen wonen of bepaalde voorzieningen zijn apart te vermelden in de
woningkrant.

De F, G en H flats aan de Muiderwaard te Alkmaar zijn opgeplust en daarom met name ook geschikt
voor ouderen. Het streven van de gemeente is om zoveel mogelijk woningen en woningcomplexen
aan te passen. Bij nieuwbouwprojecten hanteert de gemeente bovendien het uitgangspunt van
aanpasbaar bouwen, d.w.z. rolstoeltoegankelijkheid.

De gemeente kiest er daarom niet voor de opgepluste en aangepaste woningen bij voorrang toe te
wijzen aan kandidaten met een zorgindicatie.

Na de vaststelling van de huisvestingsverordening zal er in overleg tussen de gemeenten en de
woningcorporaties in de regio Alkmaar een nieuw overzicht worden opgesteld van alle
woningen/woningcomplexen in de regio die vallen in de categorie Woningen met zorgteam en de
categorie Woningen met Beschut wonen.

Conclusie
Reactie heeft niet geleid tot aanpassing van de huisvestingsverordening.



4. Stichting Sociale Verhuurders Noord Kennemerland
Ontvangen per email op 8 juni 2011 en per brief

stichting sociale verhuurders noord kennemerland

Gemeente Alkmaar
T.av. Colegevan B & W ————,
Postbus 53 Nummer & |$%  Lob. X

1800 BC ALKMAAR

Ingekomen ~9 10N 20 I

Datum 8 juni 2011
Referentie DT/hma
Onderwerp  Inspraak concept huisvestingsverordening

Geachte heer, mevrouw,

De SVNK-corporaties maken door middel van dit schrijven gebruik van de inspraakmoagslijkheid met
betrekking tot het concept huisvestingsverordening. De inspraak geldt ten aanzien van de
gehanteerde inkomenstabellen zoals opgenomen in bijlage 1 "passenheidsregels”.

Opgenomen in de tabel is een verhouding huur versus inkomen een bovengrens voor de toewijzing
van corporatiswoningen van € 41.000. Met de invoering van de Europese Beschikking per 1 januari
2011 2ijn corporaties verplicht o 90% van de vrijkomende woningen met een huurprijs tot maximaal
€ 652,52 1oe te wijzen aan huishoudens met een inkomen van maximaal € 33.614. Voor maximaal
10% van de vrikomende woningen mogen de corporaties deze woningen toewijzen aan hagere
inkomens. Zoals in de toelichting van de bijlage in de concept huisvestingsverordening is
opgenomen is ervoor gekozen om zoveel mogelijk aan te sluiten op de woningmarktsituatie van voor
de invoering van de Europese Beschikking. Daarbij hebben de colleges in de regio Alkmaar eind
2010 de bovengrens van € 38.500 vastgesteld.

De nu voorgestelde grens van € 41.000 is naar de mening van de SVNK-corporaties niet
verantwoaord. Door deze verhoging van de inkomensgrens wordt de doelgroep voor de beschikbare
woningen verbreed, met als consequentie een verdere verdringing van de woningzoekenden met
een inkomen tot de bestaande grenzen van € 33.614 en € 38.500. Bovendien mogen huishoudens
met een inkomen vanaf € 38.500 redeiijk tot goed in staat worden geacht om keuzes op de
woningmarkt te kunnen maken: hetzij door een duurdere huurwoning te accepteren of door zich op
de koopwoningenmark! te begeven.

Kortorn: Oprekking van de inkomensgrens gaat ten koste van huishoudens, die uitsluitend op de
sociale huurwoning-markt ziin aangewezen.

t vriendelijke
namens de S

fies

H.J. Trom:f,“*li;—-*"‘
directeur-bestuurder Kennemer Wonen



Reactie regio Alkmaar (gemeente Alkmaar)

Naar aanleiding van de inspraakreactie van de Stichting Sociale Verhuurders Noord-Kennmerland
(SVNK) heeft op 14 juli 2011 overleg plaatsgevonden tussen een delegatie van het PORA Wonen
(mw. Hamberg en mw. Portegies) en het SVNK (dhr. Sponselee en dhr. Snijders).

Afgesproken is om de in de regio Alkmaar eind 2010 vastgestelde bovengrens van € 38.500 te blijven
hanteren in plaats van de voorgestelde grens van € 41.000. Dit is het bedrag ‘Bruto jaarinkomen voor
huishoudens’ voor huurwoningen in bijlage 1 van de Huisvestingsverordening voor de toewijzing van
maximaal 10% van de huurwoningen van de woningcorporaties met een huurprijs van maximaal €
652,52.

De argumenten hiervoor zijn dat een oprekking van de inkomensgrens tot € 41.000 ten koste gaat van
huishoudens met een inkomen boven € 33.614 die uitsluitend op sociale huurwoningen zijn
aangewezen.

Woningcorporaties zijn namelijk per 1 januari 2011 verplicht om tenminste 90% van de vrijkomende
huurwoningen met een huurrpijs tot maximaal € 652,52 toe te wijzen aan huishoudens met een
inkomen van maximaal € 33.614.

Conclusie

De reactie van het SVNK heeft geleid tot aanpassing van de concept-huisvestingsverordening die ter
inzage is gelegd. Het bedrag is daarmee ongewijzigd gebleven ten opzichte van de geldende
verordening.



5. Cliéntenadviesraad Heerhugowaard; reactie van 22 juni 2011
Reactie van 22 juni 2011

Clignten Advies Raad
Heerhugowaard

ADVIES VAN DE CLIENTENADVIESRAAD

Aan: het college en/of de gemeenteraad van de gemeente Heerhugowaard
Van: Cliéntenadviesraad (CAR)

Betreft : Huisvestingsverordening Heerhugowaard 2011

Datum: 22 juni 2011

Aan de CAR is gevraagd advies uit te brengen over de Huisvestingsverordening Heerhugowaard.
Deze is gebaseerd op het model huisvestingsverordening Regio Alkmaar. Deze vraag betreft in
het bijzonder die onderdelen die een relatie met de WMO kunnen hebben

Het onderwerp (kort) samengevat:
Het advies van de CAR betreft vooral paragraaf 2.5. van de Verordening en bijlage 3, beide
betrekking hebbend op urgentieverklaring en de uitwerking daarvan.

Overwegingen van de CAR ten aanzien van het onderwerp:

De CAR heeft kennis genomen van de notitie van het WMO platform Alkmaar aan het college van
Alkmaar dd 6 juni 2011 over dit onderwerp (bijgevoegd) en vindt deze, toegepast op
Heerhugowaard, ondersteuning waard. Vooral de opmerkingen over de leeftijdsgrenzen delen
wij. Verder:

-bijlage 3, 3.2 medische urgentie. In het kader van administratieve lasten verlichting lijkt ons dat
als eerder een rolstoel verstrekt is er geen medisch advies meer nodig is voor woningaanpassing.
-bijlage 3 sociale urgentie Onzes inziens verdient het aanbeveling de mate van vrijwilligheid te
onderzoeken.

-het blijft moeilijk urgenties in objectieve termen te beschrijven. We verwachten dat het lukt om te
handelen met aanziens des persoons.

De CAR beveelt aan in gevallen de noodzaak tot het bewonen van een aangepaste woning
vervalt (bijvoorbeeld door overlijden of uit huis gaan van de huisgenoot/ bron van de aanpassing),
de achterblijvende(n) een andere passende woning en een verhuiskostenvergoeding aan te
bieden als er behoefte is aan juist een woning met die aanpassing. Aanbieden kan altijd, toch?
Advies van de CAR:

De CAR adviseert positief over de voorgestelde wijzigingen cq nieuw beleid.

De CAR beveelt aan de onder overwegingen genoemde punten aandacht te geven.

Namens de cliéntenadviesraad,

Secretaris, Voorzitter

P. van Dooyeweerd L. Both



Bijlage: tekst van inspraakrecatie van Cliéntenplatform WMO Alkmaar

Aan het College van Burgemeester en Wethouders
Van de Gemeente Alkmaar.

Onderwerp: Actualisering van de Huisvestingsverordening Alkmaar 2007
Alkmaar 6 juni 2011
Geacht College,

De voorgenomen wijziging van de Huisvestingsverordening 2007 noopt ons tot het maken van de
volgende opmerkingen die u gelieve te zien als een inspraakreactie en als een ongevraagd
advies in het kader van de uitvoering van de Wet Maatschappelijke Ondersteuning.

Invoering van de leeftijdsgrens.

Wij onderschrijven van harte uw besluit om ouderen na mensen met een zorgindicatie of een
indicatie voor huishoudelijke hulp in het kader van de WMO ook voorrang te geven bij de
toewijzing van woningen met een zorgteam en bij de woningen met een beschutte woonvorm.
Ook kunnen wij ons voor het grootste deel vinden in de motivatie voor het toevoegen van deze
doelgroep.

Wel plaatsen wij een kanttekening bij de leeftijdsgrens van 75 jaar.

Zoals in de toelichting staat begint bij die leeftijd gemiddeld gezien de zorgvraag. Verder wordt in
de toelichting vermeld dat de groep van 75+ ers zonder zorgvraag de meeste kansen loopt om
binnen afzienbare tijd gebruik te moeten gaan maken van zorgvoorzieningen. Die kans loopt
echter ook de groep van jongere ouderen. Het is juist om die redenen dat de jongere ouderen
veelal geadviseerd wordt om tijdig naar voor hen meer geschikte woningen te gaan verhuizen,
zodat zij langer zelfstandig kunnen blijven wonen. Als dat op grotere schaal gebeurt dan zullen er
vermoedelijk minder aanvragen voor bouwkundige WMO voorzienin-gen en verzoeken om
verhuiskostenvergoedingen wegens verhuizingen om medische redenen komen. Het is
waarschijnlijk ook de groep die na verhuizing veelal een grotere een gezinswo-ning achter laat.
Ook wordt in de motivatie voor de toevoeging van de groep 75+ ers genoemd dat huidige
bewoners aangeven liever vitale leeftijdsgenoten in de nabijheid te hebben ivm eventuele
mantelzorgtaken en zelfde leefpatronen. Die vitale leeftijdsgenoten zijn echter grotendeels te
vinden onder de groep jongere ouderen.

Het is verder tekenend dat het College van B&W van de Gemeente Langedijk op 31 mei j.l. heeft
besloten om met Woningcorporatie Ymere een overeenkomst te sluiten waarbij vastgelegd wordt
dat voor een complex te realiseren zorgwoningen van deze corporatie naast de toewijzing voor
mensen met een zorgindicatie in afwijking van de huisvestingsverordening alleen woningen
toegewezen zullen worden aan mensen van 60 jaar en ouder.

Kortom wij adviseren U om de leeftijdsgrens van 75 jaar minstens
met 10 jaar te verlagen.

De woningen die met publieke middelen zijn 'opgeplust’.

Ook in het kader van het tegengaan van kapitaalsvernietiging en inefficiént gebruik van publieke
middelen is er voor gekozen om ouderen voorrang te geven bij de toewijzing van woningen met
zorg en beschutte woonvormen. (zie de toelichting op de wijzigingen van de
huisvestingsverordening)

Om dezelfde redenen verdient het aanbeveling om complexen opgepluste woningen met een
centrale toegang onder te brengen in de categorie beschutte woningen. Als voorbeeld denken wij
hierbij aan de F,G en H flats aan de Muiderwaard .



Een overzicht van zorg woningen en beschutte woonvormen.

Het is gewenst dat er een overzicht komt van de woningen met zorgteam en de beschutte
woonvormen Dat zou voor ieder toegankelijk moeten zijn zodat gemeenten, hulpverleners,
medewerk(st)ers van WMO loketten en particulieren kunnen zien hoeveel en waar die
betreffende woningen liggen.

In een eerder gesprek heeft de toenmalige wethouder huisvestingszaken toegezegd de
totstandkoming van zo'n overzicht voor de gehele regio te zullen bevorderen.

Hoogachtend,

E.van Leeuwen voorzitter ad interim H Rood secretaris



Reactie regio Alkmaar (gemeente Heerhugowaard)

De Cliéntenadviesraad Heerhugowaard ondersteunt de inspraakreactie van het Cliéntenplatform
WMO Alkmaar en deelt vooral de opmerkingen over de leeftijdsgrenzen. Op dit aspect ontvangt de
cliéntenraad dezelfde reactie die door de gemeente Alkmaar aan het Cliéntenplatform WMO te
Alkmaar is verzonden.

De Woningen met zorgteam en Woningen met beschut wonen worden met voorrang toegewezen aan
kandidaten met zorgindicaties. Wanneer het niet lukt de woningen toe te wijzen aan geschikte
kandidaten met een zorgindicatie wil de gemeente dat deze woningen dan worden toegewezen aan
kandidaten waarbij verwacht kan worden dat die binnen afzienbare termijn een zorgvraag en dus een
zorgindicatie zullen hebben. Daarom is gekozen voor voorrang voor personen vanaf de leeftijd van 75
jaar. Voor de woningcomplexen die vallen onder Beschut wonen kunnen wanneer er geen kandidaten
met de vereiste zorgindicatie of geen kandidaten van 75 jaar of ouder zijn ook door andere, jongere
woningzoekenden worden gereageerd.

Met het voorstel van de organisatie om de leeftijdsgrens minstens met 10 jaar te verlagen tot 65 jaar
in plaats van 75 jaar wordt onvoldoende gegarandeerd dat in de woningen die met name bedoeld zijn
VOOr personen met een zorgvraag, ook zoveel mogelijk mensen met een zorgvraag wonen.

De afspraak tussen het College van Burgemeester en wethouders van de gemeente Langedijk met
Woningstichting Ymere over de woningtoewijzing in een bepaald complex van zorgwoningen aan
mensen vanaf 60 jaar en ouder is een op zich zelf staand feit, dat afwijkt van de in de regio gemaakte
afspraken.

Bij de wijziging van de Huisvestingsverordening in 2005 is het 55+ label afgeschaft en zijn de
categorie Woningen met zorgteam en Woningen met beschut wonen ingevoerd.

Er is destijds ook voor gekozen om woningen waar veel ouderen wonen, maar geen of zeer beperkte
voorzieningen voor ouderen zijn, maar waar met name ouderen wonen of bepaalde voorzieningen zijn
apart te vermelden in de woningkrant.

De F, G en H flats aan de Muiderwaard te Alkmaar zijn opgeplust en daarom met name ook geschikt
voor ouderen. Het streven van de gemeente is om zoveel mogelijk woningen en woningcomplexen
aan te passen. Bij nieuwbouwprojecten hanteert de gemeente bovendien het uitgangspunt van
aanpasbaar bouwen, d.w.z. rolstoeltoegankelijkheid.

De gemeente kiest er daarom niet voor de opgepluste en aangepaste woningen bij voorrang toe te
wijzen aan kandidaten met een zorgindicatie.

Na de vaststelling van de huisvestingsverordening zal er in overleg tussen de gemeenten en de
woningcorporaties in de regio Alkmaar een nieuw overzicht worden opgesteld van alle
woningen/woningcomplexen in de regio die vallen in de categorie Woningen met zorgteam en de
categorie Woningen met Beschut wonen.

Bijlage 3, 3.2 medische urgentie

Als er op medisch advies een rolstoel is verstrekt is nog niet duidelijk of de woning ook geschikt is
voor rolstoelgebruik en/of geschikt gemaakt kan worden voor de rolstoelgebruiker. Een medische
urgentie wordt verstrekt wanneer de huidige woning niet geschikt gemaakt kan worden voor
rolstoelgebruik en/of wanneer de kosten voor de aanpassing hoger zijn dan de hiervoor gehanteerde
norm van de gemeente.

Bijlage 3 sociale urgentie en beschrijving in objectieve termen

De Regionale Urgentie Commissie (RUC) adviseert het College van burgemeester en wethouders
over aanvragen voor urgentie.

De RUC adviseert op basis van aangeleverde pré-adviezen die soms ook vergezeld gaan van
adviezen van artsen c.q. hulpverleners. De RUC heeft in de afgelopen jaren een omvangrijke
uitvoeringspraktijk opgebouwd. De RUC adviseert aan de hand van objectieve criteria, waarbij recht
gedaan wordt aan de unieke en specifieke situatie.

In Heerhugowaard zijn in de 2010 en 2009 resp. 18 en 14 urgenties afgegeven. Daarbij is het advies
van de RUC gevolgd.

Reactie van de Cliéntenadviesraad Heerhugowaard heeft niet geleid tot aanpassing van de
huisvestingsverordening

Conclusie
Reactie heeft niet geleid tot aanpassing van de huisvestingsverordening.



De Pieter Raat Stichting; reactie ontvangen op 29 juni 2011
Reactie ontvangen op 29 juni 2011

Van: Nicole Gerrits Jans

Verzonden: vrijdag 13 mei 2011 12:18

Aan: Annemiek Pranger

Onderwerp: RE: inspraak huisvestingsverordening

Hoi Annemiek,

Voor ons is het belangrijkste deel van de huisvestingsverordening dat wat er staat op
pag. 24 (pagina 7 van de memorandum).
Er wordt een getraptheid weergegeven in de toewijzing van ‘Woningen met een
Zorgteam’ en ‘beschut wonen’. Die getraptheid juich ik toe, maar:
1. Wat is de definitie van ‘woningen met een zorgteam’? Wij zijn uitstekend in
staat zorg (24 uur per dag) te leveren in een complex, maar dat betekent niet
dat we daar per sé hoeven te zitten, bijvoorbeeld met een zusterpost. Ook
kunnen er meerdere zorgaanbieders actief zijn in hetzelfde complex.
Bovendien is het nielt noodzakelijk (en ook niet altijd financieel haalbaar) om
24 uur per dag zorg aanwezig te laten zijn. We kunnen dan wel zorgen voor de
beschikbaarheid/op afroep. Betekent dus geen team, maar wel zorg indien
nodig.
2. Voorrang hebben cliénten met een indicatie VP (verpleging) of PV
(persoonlijke verzorging). Ik wil graag als eerste voorkeur cliénten met een
ZZP indicatie. Juist i.v.m. de extramuralisering van ZZP 1t/m 3. Na de
cliénten met de ZZP indicatie volgt wat mij betreft het lijstje zoals die nu door
de gemeente staat beschreven.
3. Eigenlijk geldt hetzelfde voor beschut wonen. Ook dat is niet gedefinieerd.
Valt bijvoorbeeld een complex als Arboretum of de Dolomiet nu onder ‘woning
met een zorgteam’ of ‘beschut wonen'?
4. Ook bij beschut wonen heb ik voorkeur voor eerst ZZP-geindiceerden, dan
VP/PV-geindiceerden, dan HV (huishoudelijke verzorging)-geindiceerden, dan
75+, dan overig,.

Tot zover!

Gr, Nicole

Nicole Gerrits Jans
Manager Zorg

De Pieter Raat Stichting
Dolomiet 2

1703 DX Heerhugowaard
072 -576 72 00



Reactie regio Alkmaar (gemeente Heerhugowaard)
Definities Woningen met zorgteam en Woningen met beschut wonen

Complexen met woningen waarbij een zorgteam aanwezig is

Het aanwijzen van Woningen met zorgteam is bedoeld om het bij het complex aanwezige zorgteam
voldoende cliénten te kunnen bieden.

Wel moet duidelijk zijn dat iedereen te allen tijde de mogelijkheid heeft om zelf zorg in te kopen bij het
zorgteam of bij een andere instantie.

Complexen met beschut wonen

Deze complexen hebben geen specifieke zorgvoorziening, maar wel bijvoorbeeld een gezamenlijke
huiskamer, een gemeenschappelijke activiteitenruimte, een huismeester, overdekte binnengangen of
de woningen zijn specifiek gebouwd voor seniorenhuisvesting.

Overzicht Woningen met zorgteam en Woningen met beschut wonen

Na de vaststelling van de huisvestingsverordening zal er in overleg tussen de gemeenten en de
woningcorporaties in de regio Alkmaar een nieuw overzicht worden opgesteld van alle
woningen/woningcomplexen in de regio die vallen in de categorie Woningen met zorgteam en de
categorie Woningen met beschut wonen.

Voorrang voor ZZP-geindiceerden

Bij de voorrangscriteria voor kandidaten met een zorgindicatie wordt geen onderscheid gemaakt naar
de zwaarte van zorg. Alle kandidaten met de juiste zorgindicatie komen in aanmerking voor de
woningen met zorgteam. Afhankelijk van de beschikbare capaciteit van het zorgteam bij het
woningcomplex wordt bepaald welke kandidaten bij voorrang in aanmerking komen voor de woning.

De reactie van de Pieter Raat Stichting heeft niet geleid tot aanpassing van de
huisvestingsverordening.

Conclusie
Reactie heeft niet geleid tot aanpassing van de huisvestingsverordening.



