
 
 
Agendapunt :   
Voorstelnummer :   
Raadsvergadering : 22 september 2009 
Naam opsteller : Peter Hink / Caroline Laan 
Informatie op te vragen bij : Peter Hink / Caroline Laan 
Portefeuillehouders : Adri Plomp 
 
Onderwerp: herinrichting Herenweg 53 - 57 
 
Aan de raad, 
 
Beslispunt:  verklaren dat een herziening van het bestemmingsplan ‘Weidegebied’ wordt 

voorbereid in verband met de herinrichting van de percelen Herenweg 53-57 te 
Bergen (’t Woud) 

 
1. Waar gaat dit voorstel over? 

Het voorstel betreft het verklaren dat een herziening van het bestemmingsplan ‘Landelijk 
Gebied’ wordt voorbereid in verband met de herinrichting van de percelen Herenweg 53-57 
te Bergen (’t Woud). 

 
Op deze percelen staat een in zeer slechte staat verkerende stolp en een dubbel woonhuis. 
Daarnaast stonden er verschillende legale en illegale bouwwerken, die in 2007 zijn 
verwijderd c.q. gesloopt om te voorkomen dat ze zouden worden gekraakt en opnieuw 
(illegaal) en tegen de wil van de eigenaar zouden worden gaan gebruikt. De bouwwerken 
zijn daarom met toestemming van het college uit oogpunt van veiligheid, een goede 
volkshuisvesting en ruimtelijke ordening en met het oog op de geplande herinrichting 
gesloopt.  
 
De herinrichting ziet op de herbouw van de stolp en splitsing daarvan in twee 
wooneenheden en de bouw – na sloop van het dubbel woonhuis - van twee vrijstaande 
woningen met bijgebouwen.  

 
Op 27 januari 2009 heeft het college besloten medewerking te verlenen middels een 
vrijstellingsprocedure ex artikel 19, eerste lid WRO aan de herinrichting van voornoemd 
gebied en de in dat kader voorgeschreven inspraakprocedure te starten. 
Er zijn vervolgens (4) zienswijzen ingediend. Voor de inhoud en de reactie op zienswijzen 
wordt kortheidshalve verwezen naar de ‘Nota van beantwoording inspraakreactie Herenweg 
53-57’.  
 
De conclusie van de nota van beantwoording is dat de zienswijzen geen aanleiding geven 
het bouwplan aan te passen. Wel wordt de nieuwe ontsluitingsweg – die eerder niet in de 
plannen was vermeld – en waarvoor (ook) vrijstelling van het bestemmingsplan noodzakelijk 
is, meegenomen in de te volgen vrijstellingsprocedure voor het herinrichtingsplan, zodat één 
integrale afweging kan worden gemaakt. Voor de motivering hiervan wordt verwezen naar 
de (aanvullende) ruimtelijke onderbouwing d.d. 17 juli 2009 en voornoemde nota van 
beantwoording. 
 
provincie   
Er is inmiddels overleg geweest met de provincie, die de voor de vrijstelling noodzakelijke 
verklaring van geen bezwaar dient af te geven. Ambtelijk is daar het plan positief ontvangen. 
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Per saldo wordt ten gevolge van het plan 1 burgerwoning toegevoegd in het landelijk 
gebied. Voor het plan wordt daarom een beroep gedaan op de ruimte voor ruimte regeling 
van de provincie Noord-Holland, die gold  tot de invoering van de nieuwe Wro (de aanvraag 
is ingediend toen de oude WRO nog gold). Deze regeling is – kort gezegd en voorzover hier 
van belang – gericht op een aantoonbare en duurzame verbetering van de ruimtelijke 
kwaliteit van het landelijk gebied door sloop van landelijk storende en/of niet passende 
bebouwing of functies met als tegenprestatie planologische medewerking verlenen aan de 
nieuwbouw van (een) woning(en) om zodoende een per saldo ruimtelijke winst te verkrijgen. 
  
Het behoeft geen betoog dat met de realisering van de voorgestelde herinrichting van het 
gebied de ruimtelijke kwaliteit ter plaatse significant verbetert. Zoals gezegd, wordt dat ook 
(ambtelijk) door de provincie onderschreven. 
 
voorbereidingsbesluit 
De gronden van het plangebied vallen binnen het bestemmingsplan ‘Weidegebied’. Omdat 
dit plan ouder is dan 10 jaar is het noodzakelijk dat uw raad verklaart dat voor dit gebied 
een bestemmingsplan wordt voorbereid. Wij verzoeken u dan ook een voorbereidingsbesluit 
te nemen. 

 
2. Wat besluit de raad/wat krijgt de raad als hij "ja" zegt? 

Zie hiervoor 
 
3. Waarom wordt dit onderwerp nu aan de raad voorgelegd? 

 raadsbevoegdheid 
 
4. Wie heeft er allemaal met de beslissing van de raad van doen? 

n.v.t. 
 

5. Waaruit bestaan de andere mogelijkheden om het doel te bereiken? 
n.v.t. 
 

6. Wanneer wordt de beslissing van de raad uitgevoerd, gerealiseerd en wanneer wordt 
de raad daarover gerapporteerd? 
Zie hiervoor  
 

7. Welke middelen zijn met dit voorstel gemoeid? 
Er zijn geen financiële middelen met het voorstel gemoeid. 
 

8. Waarom moet de raad dit besluit met deze mogelijke oplossing nemen? 
Zie hiervoor. 

 
Bijlagen:   
- ambtelijk advies 27-01-2009  
- zienswijzen 
- nota van beantwoording 
- ruimtelijke onderbouwing(en) 
- ontwerp / inventarisatie Leeuwenkamp Architecten 
 

 
Bergen, 18 augustus 2009 
 
College van Bergen 
 
 
R. Groninger,   drs. H. Hafkamp,  

 secretaris      burgemeester 


